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HENRIK BARIC

LA PERTE DE L’INFINITIF DANS LES LANGUES BALKANIQUES

I

Les langues parlées da la péninsule balkanique montrent ou bien
la disparition intégrale de linfinitif (grec, bulg., macéd.), ou son rempla-
cement partiel (roumain, serbe) et tous ces langues emploient, a cet effet,
le méme moyen, la proposition finale. Quant A [’albanais, on ne peut
pas dire qu’il posséde ou ait possédé un infinitif au sens indoeuropéen,
analogue 4 linfinitif grec, latin ou slave. Ce qu'on a créé (en guégue)
a l’aide du part. passé avec me pour désigner la notion du verbe sans
rapport personnel, je ne crois pas qu’il soit wralt (Sandfeld-Jensen,
Jahresber. des rum. Inst. IX, 127); la construction me sembe plutét une
sréation nouvelle, trés analogue en roumain, & ce qu’on pourrait
désigner de supin (bun de mdncat, ugor de fdcuf) et qui pourrait bien
dtre un reste du supin latin. Comme nous ne sommes pas instruit sur
i"état de I’albanais au dela du XVIe siécle, nous ne saurions rien dire
sur Pancienneté de me lidhuné, ni qu’un vrai infinitif, qui aurait existé
préhistoriquement, ait été remplacé par la construction avec #&. En tout
cas, 7¢ en albanais, va<Clva en grec, da en slave méridional, introduisent,
a l'origine, des propositions finales qui ont abouti a exprimer la finalité
Iinfinitif, et non pas das Objektsétze comme prétendait M e yer-Liibke.
Sandfeld a reconnu ce fait dans ces études sur P’histoire de Iinfinitif
dans les langues balkaniques; mais il se laisse confondre par la présence
dans la Chronique de Morea d’un 4= v& qu’l ne considére pas comme
final et qui aurait été, peu a peu, remplacé par v va. Or, il résulte des
exemples qu’il cite lui-méme, qu’il ne peut s’agir que des propositions
finales: amipacwy Bovddy, 6mu va drerdobow; Eotepechonaty, b1 v& o TANPOGOUY;
av Déne étr vo v6 morfoye; Eamile, Stu va edroynoye.

Dans toutes ces phrases c’est v& et non pas &ér qui régit les
subordonnées et c’est un verbe exprimant une volonté dont elles dépen-
dent, cf. le roumain cd sd 3 coté de sd. Pour ce qui est du roumain sd
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(anc. et dial. se) provenant du latin si, il est vrai que son origine est
conditionnel en ancien roumain et dans 'es dialects macédoniens, mais
déja dans les textes anciens (p. e¢. Cod. Vor.) sd a pris le rble de la
conjonction finale et c’est en cctte qualité que la proposition finale & sd
se rend capable de remplacer linfinitif et se range, avec valeur égale,
4 cdté du grec va, du slave da, de l'albanais ré. Etymologiquement
d’origine différentes les sd, &, va, da, introduisant également des propo-
sitions finales, syntactiquement marchent d’accord a remplacer ['intinitif,
les uns intégralement, les autres en parti. La difficulté dont les savants
ne se sont pas préoccupés, parce qu’ils méconnaissent la nature de la
construction a sd remplagant D'infinitif, est de dzmontrer comment sd,
conditionel & Porigine a fait le passage a la finalité. L’infinitif final a
pu dévier vers la condition, alors que le but peut servir de condition
3 laction du verbe fini (en serbocr.: bit mi znati izgubiti glavu, dont la
traduction en roumain sd stiu cd-mi pierd capul est de toute signification).
Par contre, la condition peut &tre voulue, désirée, et alors la condition
glisse vers la finalité. Cette oscillation entre la condition et le but, ont
peut la constater déja chez lez auteurs latins, ol la conditionnel avec si
prend légérement la nuance finale: equitatum ostentare coeperunt, si ab re
frumentaria Romanos excludere possent (Caesar); castra movet si... posset
(T. Live). Nous ne dirions pas que le passage du roum. sd de la condi-
tion au but remonte & cette tendance latine que nous venons de signaler,
car on sait bien qu’en matiére de syntaxe les phénoménes peuvent se
répéter, a différentes époques et en differéntes langues. Mais la tendance
latine peut illustrer le phénoméne roumains, sans qu'on puisse surprende
les détails de son évolution. Car le passage & la finalité de sd, dés les
textes les plus anciens apparait déja tout fait, quoiqu’il garde encore,
sporadiquement, sa fonction conditionnelle. On lit dans le Cod. Vor.
Jard se intrebari samtu §i de cuvinte ..., voi vedefi ingi-va (p.2) E se
Dimitrie acesta si ceiace santu cu rusulu mesteri, de an cdtrd nesci-inre
cuvantu, neguygdtori santu (p. 12). La se est encore nettement conditionnel,
et dans les textes ultérieurs (Bible de 1688 etc). il va étre remplacé de
deca (mod. dacd). Mais dans le méme Cod. Vor., on trouve se dans
I'incontestable fonction finale, aprés des auxiliaires: Urii ce era diiniru
Asia inncepdtori fiindu lui iubifi, tremeaserd la elu, de lu rugard, se nu-si
dea siinre fntru zborigte intru batgiocurd (p. 10); Fdrd de totu rdspunsulu
fiindu acestia, opu iaste voao fdrd voroave se fiti si nemicd spre sdrire se nu
Faceti (p. 12); giudetu en acelora navoiu se fiu; E Pavelu vruindu se intre intru
gload, nu lu ldsard elu ucenicii lui (p. 10); Jard se ceva dupd altele cearefi
dupd leagiea bdseareciei se se dezleage (p. 14), exemple instructif par le
fait que se, a cOté de sa fonction conditionnelle, montre déja le progres
de la fonction finale vers le role de coéfficient du subjonctif, tout comme




dans Pexemple suivant: A sti amu se vd fie voao, cd limbilor anu tremi-
case-se spdsenia lui dumnezeu (p. 106).

On voit donc dans ce texte le plus ancien de langue roumaine,
'infinitif remplacé par la subordonnée finale a se, mais seulement aprés
les verbes movendi et desiderandi comme aprés des auxiliaires exprimant

toujours une volonté: a voi, opu iaste, cada-se etc. On ne trouve pas
encore d’exemples correspondants & por sd scrin, stiu sd scriu-possible

en roumain moderne 4 c6té de pot scrie, stiu scrie cfr. p.e.: Urulu iaste
leage ddtitoriu gi giudetu. cela ce poate mdantui §i piarde (p. 130).
Méme le remplacement de Vinfinitif aprés des verbes volendi ne se
produit pas d’un coup, car on a: E Agripa cditre Pavelu zise: Intru puti-
nelu nu me preapdresti Christoseanu a fi (p. 82); stiindu-o tofi Judeii ceaia
ce me stiu diinndi se voru a mdrturisi, remplacé dans les textes ultérieurs
par: sa vorg vrea sd mdrturiseascd (1648), et de vorid vriea sd marturi-
seascd (1668). Tout en gardant sa fonction conditionnelle dans les textes
anciens, la conjonction sd est la seule 4 introduire des subordonnées
finales, et c’est seulement en cette qualité qu’elle devient capable de
remplacer Iinfinitif, comme en grec va, en alb. 7&, en bulgare da. Siau
fur et & mesure gn’elle devient coéfficient du subfonctif, elle aura besoin
d’un renforcement pour le role nettement final (ca sd, cumu sd, derept sd,
en grec dwx va, v va, en alb. qué €, bulg. za da), elle tire son origine,
ensemble avec son subjonctif, de la subordonnée finale. A envisager les
choses du point de vue historique, on ne pourra pas dire que ce soit
le subjonetif qui ait remplacé Pinfinitif (Meyer-Liibke, Mem. Acad.
Rom  Secy. lit. Seria 11, vol. 5, p. 19 suiv.; Rosetti. Ist. Limbii
Romdne col. 1I, p. 87; S Puscariu, Limba Romana p, 71). Meyer-
Lubke (l. c.) omet une étape importante de I’évolution de sd, losqu’il
prétand: das rum. sd aber unterscheidet sich durchaus (sc. du grec va),
es ist die Konjunktion der Bedingungssitze, wird spiter das Kennzeichen
des Konjunktivs, Et il traduit veiu sa cdnt avec: ich will, ich soll
singen, oder ich will, ich mdge singen. Je me représent les phases de
I'evolution de s& de cette fagon: Passage de se conditionnel, & une
époque antérieur aux textes roumains, & se final, passage que nous
avons supposé produit de la maniére que nous avons illustrée par les
exemples de si latin prenant légérement la nuance finale. Dans cette
phase de conjonctoin introduisant des subordonnées finales, le roum.
se (sd), se trouvant exactement sur la méme ligne avec v& en grec, £é en
albanais, da en bulgare et macéd., a pu remplacer Uinfinitif, de maniére
facultative en roumain, intégralement (ou & peu prés) dans les autres
langues.




La subordonnée finale a été la mieux appropriée & rendre la nature
finale qui se trouve A la base étymologique de linfinitif. Le latin clas-
sique avait une certaine aversion contre ’emploi de Dinfinitif final rogo
ut des;, une proposition grecque comme &Eiog el Zdmaweiv est rendue en
latin par dignus es qui lauderis (rélativ a sens final); le grec qui en fait
un large usage, & une époque donnée, dépasse le latin. Déja le Nouv.
Test. a la préférence des construction avec tva & la place de Pinfinitif,
pour, aprés s’en défaire complétement, et toutes les tentatives de la
xadapetovsx, lorsquiclle était en fleur, n’ont pas réussi & les ressusciter.
La subordonnée finale & va, 18, da, sd, remplasant Pinfinitif, a pu jouer
toute la gamme des fonctions de linfinitif, méme celle ds Pinfinitif
dit historique (probablement parce que employé, en latin, par l:s
historien, cfr. Servius Aen. 2, 132: infinitivus modus pro - indicativo
et est figura historiographorum) cfr. ,,, »al tov wive &xel mod elyav 7o
vepd Yo va tov mad madviov. Noo povaly éxsivo, va xwtody (Anporud mopx-
pohe I 55); en roumain: Eu sd mor? eu, niciodatd (Alecsandri).

Partant dz I'ecmploi aprés les verbes volendi, la subordonné: finale
finira par &trc cmployée aprés les auxiliaires de n’importe quelle nuance:
de vrequ sd cdnt on arrivera a stiu sd cdnt, pot sd cdnt; la finale sera
Pequivalant de linfinitif.

Enfin, troisiéme étap: dans I'evolution de sd, va etc.: ils se détachent
d: la subordoané: finale et par un processus d’émancipation de la
hypotaxe, dont nous avoas signalé d’autres exemples, ils fonctionnent
comme coéfficient du subjonctif (surtout ot il n’existe pas de moyen
flexional & marquer le subjonctif). Toutes ces phases de levolution de
sd se trouvent réunies en roumain moderne. On trouve sd dans la
fonciion de conjonction nettemznt finale (méme sans renforcement de ca:
Dacd ai sti cdt amar am strins cu in suflet ... §i nimenea n’a fost
langd mine sa md mangae (Sadoveanu, Floara ofilitd p. 208); Azi ¢ lunis
§i méni e marti; Pleacd Cost:a la Galafi, sa ia sare la mioare (Alecsandri,
Poezii Pop. p. 29); Cumag face, cum ag drege, cd pe toate le-ag culege.
Sa-mi fac traiul si sd mor, Leoginat pe slnul lor! (Alecsandri ib. p. 185).

On a vu plus haui lzs exemples tirés du Cod. Vor. comment Pinfi-
nitif céde p2u a la coastruction 3 sd, mais tout dc méme il garde
encorc toute sa valeur au moins dans le langage populaire: Marita-m’as,
mdrita, Mdlaiu nu stiu framdnta (Chans. pop.); nu credeam a muri vre-
odatd (Eminescu). Pour c2 qui e¢st du sd, coéfficient du subjonciif, on
Pemploie 1a2 ol les moyens flexionnaux font défaut: sd cdn dm, sd mergeli,
mais on pzut se passer de sd, 1 ol les desinences suffisent & marquer
cette forme: Vine iarna la cdmpie, vie." vie, impdratia ta, facd se voia ta;
batd-te-ar norocul sd te batd.
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Dernierement, M. Th. Capidan, dans unz courte étude consacrée
4 sd avec le subjonctif en roumain, qu’il publia dans »Langue et Litté-
rature«, Bulletin de la Section litiéraire de I’Académie Roumaine, vol. 1
p. 100 squ., a voulu dissocier la perte de Dinfinitif, reconnaissant au
grec vo. son caractére final, mais attribuant & roum. sd, alb. &, slav. da
le sens conditionel. J'envisage lss choses d’une maniére différente. On
sait que ut latin n’a pas laissé de traces dans les langues romanes. Son
r0le syntactique a été pris, dans la Romania occidentale, par que (che),
tandis que en roumain c2 réle est revenu 3 sd. Aucun textc roumain ne
nous autorise a croire que sd ait jamais remlacé cd. En tout cas, lorsque
la subordonnée a sd est venus remplac:r Dinfinitif, elle était devenus
nettement finale, pour rejoindre et se ranger, a valeur égals, a gr. v,
alb. ré, slav. da. Quant au slave da, il introduit toujours des subordon-
néss finales, 4 moins que, la finalité ne soit exprimée par Iinf.nitif ou
le supin (aprés les verbes movendi): vezvéstitc mi, da i azb Sedb poklonio
s¢ emu: amayyelhate poi, mwhowg xoyd EAddv mpooxuvhice duté Math. 2,8,
Cette fonction finale de ds est conservée jusquz dans le bulgare moderne,
tandis qu: Ic russe et le polonais ont eu recours 4 d’autres moy:ns
(Stoby, abi). Le rapport hypothétique est exprimé en ancien slave toujours
avec asfe; en bulgare moderne avec +ko on sc scrve aussi, comme en
russe, de I'inversion, ce qui prouve qu’il y a, a I'origine, une proposition
interrogative. De méme, alb. té, seul ou renforcé par £, garde toujours
safonction finale: I Qoté djali, #8 u dua, té mé japs, t&é mesoj gluhété
¢ KafSévet (H. Pedersen, Albanesische Text: mit Glossar p. 77). Si
u-ngre Katojeri, ke t'ikea (ibid.) Or on sait qu’il y a souvent "oscillation
entre la condition et le but, et quc la condition:lle, en latin, pouvait
étre coloré: de finalité, Jorsque la condition était désirée. Vice-versa, la
subordonnée finale, lorsque Ie but qu’ell: exprimz sert de condition a
la principale, peut prendre, logiquement, une nuace conditionelle, mais, au
point d: vue strictement grammatical, elle garde son caractérs final. Pour
mieux illustrer cc phénoméne, nous nous scrvons de quelques exemples
latins. Chez Cicero De off. 25,88: et tamen ita probanda est mansuctudo
atque clementia, ut adhibeatur rei publicae causa severitas: l2 méme Ad.
Att. 7, 14, 1: probata est conditio, sed ita ut prassidia deduceret; ch>z
T. Livius 3,21,7: de me hoc tibi persuadecs, me ita accepturum, ut non
honorem meum a te impeditum, sed gloriam auctam putem. Et Driger
(Hist. Syntax p. 758) qui me fournit ces exemples fait remarquer: iiber-
setzen kann man: nur dann, wenn; in der Tat liegt aber Final-
satz vor. Ce phénoméne se retrouve en roman, p. e. en fraigais on
it chez Crébillon (cité par Ald. Huxley, The Olive tres, p. 80: Les sens




ont aussilleur délicatesse; & un certain point on les émeut; qu’on le
passe, on les révolte.

La finalité frisant la condition peut aussi étre exprimée paratacti-
quement par le seul subjonctif, sans conjonction: II se dit votre ami,
mais vienne le jour ol il pourra se passer de vous, ce sera un indif-
férent; vous passez I’hiver dans la capitale; vienne le printemps, vous
avez une terre en Bretagne (Ph. Plattner, Franz. Gramm. p. 279).
De méme en portugais: Matasse e ele um pobre, tu verias como ele
estava em casa! (C. Castelo Branco, Amor de Perdigdo p. 156). La
méme déviation vers la condition ont subie les subordonnées finales a
sd en roumain, & f¢ en albanais, 4 da en bulgare, et cette déviation
toute récente, au sens strictement grammatical n’altére aucunement le
caractére final de la subordonnée. Cela résulte aussi du fait que ’ancient
‘e conditionnel, tombé dans Poubli en dacoroumain, se construisai
avec l'indicatif, tandis que le moderne s4, méme lorsqu’il adopte une
nuance conditionnelle, est toujours suivi du subjonctif. C’est une erreur
de Meyer-Liibke (Gramm. IIl, 570) de rattacher sd des exemples
comme: nu f{i-o fi, bade, picat, si mi lasi aicea’n sat; trebuiegte si vie,
immédiatement au latin si, ou au vieux roumain se conditionnel; le
subjonctif sd vie montre que sd avait parcouru tout une évolution, de
la fonction conditionelle 4 la finale et celleci subit dans la langue
moderne une légére déviation vers la condition.

Dans le Cod. Vor. p. 2, le se conditionnel, construit avec 1’indi-
catif se trouve 4 c6té de se final avec le subject: lard se intrebari simtu
§i de cuvinte de numere $i de leagica voastrd. voi vedeti ingi-vd, giudetu
ea acelora nu voiu se fiu. Dans le dacoroumain moderne, on trouve
sa avec déviation conditionnelle (méme concessive) surtout dans le lan-
guage populaire ou familier: Si si stiu, bade, ca vii, Frumos m’as
impodobi (Jarnik-Barseanu, Doine p. 115); Si bolesc la pat o luni, cum
ma scol, ti-l iau din mind; Si sd zachiar patru ai. Cum mid scol,
bidigor n’ai! (ib. p. 278); et avec le subject nettement reconnaissable:
S4 umble lumea 'n lung si lat, femeie ca tine el nu va gisi. S& ti fost
el mal degtept, n’o pdtea cum a patiz-o (Tiktin, Grammatica 3, p. 238).

Dans les mémes conditions, c’est-d-dire lorsque le but exprimé
par la subordonée, sert en méme temps de condition & la principale,
le phénoméne se répéte en albanais et en bulgare. Le #¢ final, seul ou
renforcé par ké, est d’usage courant: rri, t& rrimé, tsa dité kétt baske
»bleibe, damit wir einige Tage zusammenbleiben;« vuri neréz edhé mésonej
kual’t, #8 t i mir djali, t i ngatkonoj me Rikére »er liess die Pferde

dresieren, damit der Bursche sie nihme, um sie mit Erbsen zu beladen«

(Pedersen, Alb. Texte p. 198). et avec nuance conditionelle: Nga t& pesé
kinda né para té€ mé lipset nuk ¢ jap..., encore plus instructifs sont




les exemples des subordonnees quasi-Conditionnelies, glalllllalibdibaliviit
finales, ol la negation du verbe ne se fait pas par nuk, mais par mos
(:grec. p7), dont DPemploi est ainsi défini par Weigand (Alban.
Grammatik p. 93): In allen Sidtzen die finalen Charakter haben, wie
beim eigentlichen Finalsatz, beim Imperativ, Infinitiv mit pér ist die
Verneinungspartikel mos, s’il ajoute: und in den Kond'tionalsidtzen, c’est
qu’il pense justement aux conditionnelles issues des finales. Voici des
exemples: mé da, ... edhé ne mos doje lira, td mé& ben pasd (Pedersen,
Texte, p. 167); Nga ana tjetér, kujtonim qué Sulitani do t’i linteté
queté, po té rrinnin urté¢ e te mos binin me gafé (Fan Noli, H.storia
e Skénderbeut p. 189).

La méme chose se passe en bulgare. La conjonction conditionnelle
est ako, mais elle peut alterner avec da ou ako da, par suite de la méme
déviation de la finalité a la condition: Yyxaener ¢t Aa BNé3e B Opjrapeka
KilTa, e TO 3axpamaT, le ro HamojaTk; et il est remarquable qu’on
peut rendre ce da par t¢ en albanais, par sd en roumain, avec le subjon-
ctif: si intre un striin intr’o casd bulgireascd, il vor primi cu méncare
si banturas. Tout comme le roumain sd, lalbanais té, le grec v&, le
bulgare da a conservé son caractere de finalité pouvant introduire des
subordonnées netiement finales. Toutes les quatre langues se trouvent
sur la méme ligne, A remplacer Uinfinitif par les subordonnées finales,
qui se prétent mieux a rendre la finalité de Pinfinitif qui est & sa base
étymologique.

I

On a essayé d’établir le point de départ d’ou la tendance de ce
remplacement se serait étendu aux autres langues balkaniques. Si elles
ont des traits communs incontestables, ce qui les sépare (origine, structure,
évolution historique) n’est pas de moindre importance; Miklosich
et Meyer-Liibke (au commencement) ont pensé a I’'albanais commet
point de cette tendence, mais le dernier en est revenu. Sanfeld e
Pedersen prenneni le grec comme centre de cette tendance; on
pourrait admettre, a la riguer, Iinfluence grecque pour le bulgare et
le macédonien (et le serbo-croate en tant que le remplacement de Iinfi-

nitif s’y manifeste), car les autres langues slaves conservent intact I'emploi
de Pinfinitif. Pour le remplacement de Iinfinitif en roumain, Sanfeld

reconnait non seulement l'influence grecque; il se hate d’en tirer un
argament d’ordre historique (Jahresberichte des Instiiuts fiir ruminische
Sprache, 1X p. 125): »Ich geselle mich za denen, die die Entstehung der
rumdnischen Sprache im alten Dacien fiir eine Unmoglichkeit halten.. .,
dass die Nachahmung der griechischen Ausdrucksweise angefangen hat, als
die Ruminen noch siidlich des Donau ansdssig waren.« Je ne crois pas




qu’il soit strictement nécéssaire, pour le phénomens roumain, de présumer
P'influence grecque ou une influence quelconque. Le remplacement de
Pinfinitif par une subordonnée finale pouvait se produire n’importe ol
et indépendement. Cette tendance est attesté en latin et s’accentue en grec
Jusqu’a la perte de Dinfinitif sans influence extérieure. Le remplacement
de Pinfinitif évolue progressivement dans les anciens textes roumains;
dans le Cod. Vor. on trouve, il est vrai, voiu se fiu, mais on n’est pas
encore arrivé A& stiu sd cdnt; tout cela i une époque ol il n’est plus
question d’une massive influence grecque. Nous ne dirons que la tendence
latine que nous venons de rappeler, se poursuive dans le phénoméns
roumain, qui a pu se produire spontanément, comme il s’était produit
en latin dans une certaine mesure, en grec intégralement, lorsqu’il
s’agissait d’obéir au besoin d’éviter ce qu’il y a de vague, d’impersonnel
dans Uinfinitif. C’est surtout ce besoin qui a déterminé la ruine de
Pinfinitif grec, et non pas seulement la disparition de I’ v final, comme
I'a prétendu Miklosich.

Pour ce qui est de I’albanais, il ne saurait pas €tre question d’un
remplacement de [infinitif, car ce qu'on s’est habitué 3 considérer
comme un infinitif, 3 envisager les choses historiquement et non pas
du point de vue de la grammaire pratique, & mon avis n’est nullemment
un infinitif. Dans les locutions guégues me than, me ngrin avec le
correspondant tosque: do me théné il ne s’agit d’autre chose que d’une
periphrase moyennant le participe passé, pour servir 4 rendre I'idée de
I'nfinitif, comme en est une autre la subordonnée fin le & 1&; ces construc-
tions participiales sont comparables a ce qu'on a dans les constructions
roumaines: bun de mdncat, greu de ingeles, ou Pon peut voir de restes
du supin latin, mais qui peuvent aussi bien représenter une création
nouvelle, 4 I'aide du participe substantivé. Sur la méme ligne de con-
structions participiales se trouvent les tosques: pa pasuré, me kéné, que
N. Jokl (Litterris IV. 207) cite en faveur de I’ancienncté de Iinfinitif
en albanais. Il ne faut pas se laisser tromper par la traduction, seule
possible & I'aide de I'infinitif dans les langues qui en possedent un, de
ces locutions: pa pasuré =sans avoir=ohne zu haben. Jok1 cite encore,
en faveur de I'idée qu’il préconise, des exemples guégues d’»infinitiv«
sans me: duhen ngamun, duhet dit, mais les formes participiales y sont
évidentes, et elles correspondent parfaitement i ce qu'on a en roumain:
trebuie arat = trebuie gtiut. '

La nature morhologique de ces formes (thdn, pas, dit: tosques
théng& = pasuré, dituré) résulte de leurs emploi nettement participial dans
la composition du parfait et plusqueparfait: kam théné, kesé thené etc.;
on peut aussi rappeler leur emploi comme gérondif, a I'aide de la par-
icule duke (ruke, tye): po ndonése e ndali até miaft, tuke bredheuré,




i u avit pameta (Mitko, Bleza Shkypétare éd. Pekmezi. p. 279); ede iku
prapé duke brituré (Pedersen, Texte p. 41). On ne peut donc pas dire
qu’il y ait ou qu’il ait eu en albanais un infinitif au sens indo-européen.
analogue a Pinfinitif grec, latin, slave ou germanique; il n’y a que deux
moyens de rendre I’idée de Iinfinitif: la construction participiale avec
(ou sans) me, et la subordonnée finale & #¢. Tant que nous ne sommes pas
informés sur ce qui a précédé ces deux constructions, nous ne saurions
rien dire sur I'existence d’un infinitif en albanais ni de son remplacement.

En tout cas, avec la finale & ¢é, 'albanais se trouve sur la méme
ligne avec le grec, le bulgare, le macédonien, le roumain, ces derniere
langues ayant eu un infinitif qu’elles remplacent.

Ces considérations pouvaient nous induire a revenir a Iidée de
Miklosich, de l'origine albanaise de la perte de iafinitif; mais I'exemple
du latin classique, celui du grec lui-méme, et I’évolution tardive et pio-
gressive du remplacement de Uinfinitif en roumain nous enseignent que
les types syntactiques peuvent déchoir et revenir, indépendamment, a
n’importe quelle époque et dans n’importe quelle langue, beaucoup plus
souvent et plus facilement que ne le dont les phénomenes phonétiques
ou mosphologiques.

v

Nous avons vu que certaines langues, méme sans itfluence extérieu -,
cherchent a se défaire de ce qu’il y a d’impe.sonel dans Dinfinitif et I¢
remplacent par des constructions personelles, et que le moyen le mieux
approprié 4 cette fin était la subordonnée finale, correspondant le micux
a Ilidée de but qui est 4 la base étymologique de linf.nitif. Nous avons
aussi constaté que pour exprimer I'idée de Pinfinitif on se sert de con-
struction participial- (ou du supin): me thdn, me kéné, duhet, dit etc.
en albanais; greu de fdcut, este de vizut, trebuie vdzut en roumain.

On verra, dans ce qui suit, qu'il y a encore d’aut-es voies pour
arriver au méme résultat, Nous allons nous occuper du moyen que les
idiomes de I'ltalie méridionale et le néogrec ont choisi pour évites
linfinitif impersonnel. Ce moyen est bien diffécent de celui qu’ont
adopté les langues balkaniques, et Meyer-Liibke (Festgabe fiic Tobler,
p. 112) a eu tort de les mettre ensemble: »lch will dass ich singe« ist
neogr., bulg, ostserb., siidital., et encore de répéter I'erreur (Romanisch
und Ruminisch = Mem. Acad. Rom. Sect. lit. III, 5, p. 21): In Siidita-
lien ist eine griechische Bevolkerung langsam latinisiert oder romanisiert
worden, hat aber ihre Konstruktion mit v& himitgerettet.... En 1éalite,
il s’agit ici d’un procédé tout different qui trouve son correspondant
en néogrec, mais qui n’a i1ien de commun avec la constiuction a vz,
au moins 1 ou la parataxe est évidente.




Deux actions qui se suivent paratactiquement, liées ou non par
une conjonction coo-donante, peuvent s’enchainer de maniére que la
seconde fasse I'object (aprés les verbes sentiendi) ou le but (aprés les
verbes movendi et volendi) de la premiére. Aussi la seconde partic de
la phrase se préte-t-elle a étre traduit par Pinfinitif dans les langues
qui en possédent un: Adtog & Eumopoc Hlepe wal Emounle Bioni (A. T Kap-
movpbyrou, Ilapaudde 1T p. 154) =ce commergant savait jouer au violon,
dieser Kaufmann konnte Geige spielen, ovaj je trgovac znao svirati
na violinu.

Pour I'Italie méridionnelle, Rohlfs (Zeitschr. fiir roman. Phil.
XLIH, p. 219) a établi cinqu types: 1. vegnu cercu, vogghiu dicu; 11. vegnu
e cercu, vogghiu e dicu; TII vegnu a cercu, vogghiu a dicu; IV vegnu cu
cercu, vogghiu cu dicu; NV vegnu mu (pemmu) cercu, vogghiu mu (pemmu)
dicu. La nature paratactique des trois premiers types est évident; les
deux derniers sont d’origine étymologique douteuse (Rohlfs 1. c.).
La traduction de mu et cu par le néogrec v& pourrait tromper sur la
vraie nature de ces particules: vulia mu sacciu-volevo sapere. #%eha va
Zéow (Rosetti, Ist. limbii rom. IT 89 d’aprés Rohifs R L i R IV 130);
cette traduction est la seule possible, mais le rapprochement de cu et
mu du grec va serait seulement possible, si 'on pouvait démontrer
P'origine de conjonction finale de cu et mu. La construction paratactique
aboutissant a rendre 'idée de l'infinitif, dont le centre est I’Italie méri-
dionale (Calabre, Terra d’Otranto) ¢t qui jette ses reflets jusqu'en Sicilie
et Tltalie centrale (ctr. Ascoli, Arch. glott. ital. XIV, 453 suiv.,
de Gregorio, Stud. glott. ital. [, 238), se rattache & la construction
néogrecque avec xai dont nous venons de donner un exemple. On peut
en citer encore: O vufgouvps, mouddkr wov, ... uh oc mThavég 7 Lewreid wad
udc dmouovione (Texies pop. publiée par A. Thumb dans son Handbuch
der neugr. Volkssprache, p. 209, ou les deux parties de la phrase gardent
encore une certaine indépendance; "Axodvy movhia xal whadoby, dxolv mouia
wod Mve (ib. p. 206); “"Hxovou nai ot "udhove 7 oxbha % xepdoov, alternant
quelques vers aprés avec: 'Huevoa dhhy viéyamic xul ydve 4 Lofuov (ibid.
p. 210); “Orav Edruyoe, cide paxprd plo ypaio xol xoonivile diedp, (Cambu-
roglu o.c. Il p. 6, et enfin cet exempl: trés intéressant du Tuogde, <¥g
YAprac: Kéon tov Advov ddnefe. .. Ibyee povdnpll adeppd, un Ayn ol
nepaoy; alterant avec wi woyn wul mepasy on lancien construction avec
le participe (ruyydve woudv) est remplacée par la proposition paratactique.

On voit des exemples cités la grande popularité de cette construc-
tion paratactique en néogrec, et on est trés disposé a croire Rohlfs,
qui pretend que la construction analogue de I'Italie méridionale est due
a Pinfluence de la base grecque de la population de cette région. En
réalité, on trouve le méme phénomene la ol influence grecque a pu




parvenir, en bulgare, macédonien et en albanais et Sanfeld I’a signalé
(Zeitschr. fiir roman. Phil. XXVIIL, p. 11) en hvanila se i igrala; fatila
ta utsakla dérvotu: en alb. zuri dhe aii e kante=il commenga, lui aussi,
a pleurer.

Je puis ajouter ces exemples qui me sembent trés instructifs: Edhe
zuné & bertisné e kéndonén (Pedersen, Texte p. 83); zun ¢ hangré djali
me priftin (ibid. p. 157), que Pedersen traduit constamment avec Pinfi-
nitif: sic fingen an zu schreien und zu singen; der Knabe und der
Priester fingen an zu essen.

Pour ce qui est des exemples roumains cités a ce propos par
Sanfeld: ingepea dfe plandzea; se apuca de spuse tot ce auzise (Ispiresocu);
m’am apucat de am scosaceastd carte (Gaster I 79), ils restent douteux
tant qu'on n’a pas irrécusablement &tabli I'origine étymologique de ce
de en roumain. Quant 4 moi, je pense toujours, malgré G. Meyer
(sous de) et Sanfeld (1. ¢.) qu’il faut partir du de consécutif, et cest
le sentiment de Tiktin (sous de), a juger par l'arrangement de la
matiére qu’il a fait.

Plus convaincants que les exemples de Sanfeld soat ceux qui
réalisent la parataxe par si: Ceiace imi pare rdu aecd te-ai apucat si ai
trimes la toatd lumea invitatii (Vlahuta, Icoane sgterse p. 13). En tout
cas. admettant méme que la roum. de, de conjonction consécutive soit
arrivé a la fonction paratactique, ou qu’il I'ait eu originairement, nous
sommes loin, en roumain, d’un type sintactique fixe, comme en grec.

Drailleurs, de pareilles constructions paratactiques sont possibles
dans n’importe quelle langue, et ce sont des causes impondérables, nous
échappant assez souvent qui en font ou non un type syntactique bien
établi, p. e. en anglais: go and see her; try and take it, que Murat-Sanders
traduit: versuche es zu nehmen, Ayez la bonté et donnez moi le livre;
Haben sie die Giite und geben sie mir.... Aussi, pour répondre aux
théories précitées (de Sanfeld, Rohlfs etc.) revenons nous a notre pro-
fonde conviction que la création spontanée dss types syntactiques cst
possible, partout et toujours, et que la plus grande circonspection cst
necéssaire, quand on veut établir des influences extérieures.







HENRIK BARIC

THRAKISCHES

1. Thrak. Zeaawéc ,,Haut, Fell** hat G. Meyer, Beitr. zur Kunde
der idg. Spr. 122 mit ai. Sarman .Schirm, Schutz, Decke, Obhut*, got.
hilms, awnord. hjalmr, nhd. Helm usw. zusammengestellt, wobei er jedoch
mit Recht hervorhebt, dass die thrakische Form *osip — oder *cahy —
lauten miisste. Es liegt nidmlich kein Fall vor, wo mit Sicherheit kon-
statiert wire, daB der durch ¥ wiedergegebene thrakische Sibilant das
idg. k reprisentiere. Beispiele dafiir, daB die palatale Media gh im Thra-
kischen zu 7 angefithrt werden, sind bekanntlich alle phrygisch (phryg.
Zérua L, Griinkohl* zu akslav. zelije ,,Griinzeug, Kraut, Gemiise**, zlaks
. Gras* usw.). Das einzige Beispiel, das N. Jokl, Reallex. der Vorge-
schichte s.v. Thraker vorfiihrt, — 8o, das man auf idg. *dheigh —
avest. daeza stellt, kommt fiir die thrakische Vertretung des idg. gh
nicht in Betracht, da dessen { wegen Bi-3iyie, Tomaschek, Die alten
Thraker II 60, nur aus gj hervorgegangen sein kann, vgl. dariiber
K. Og§tir. Thrako-lllyrisches 78, Anm. 1. In diesem Zusammenhang
ist von Wichtigkeit entscheidende Griinde dafiic zu finden, da { in thrak.
Tonwbde auf idg. gh zuriickgefiihrt werden mufl. Heibert Petersson,
Studien zu Fortunatovs Regel (Lund, 1911) hat, wie schon Fick, thrak.
Zanpbe mit Recht zu griech. yhrapde (idg. *ghl-m-) yhaiva zusammenge-
stellt. Der Stamm yAap’S -kann von einem urgriech. *yhawés (== thrak.
Zahudc) abgeleitet sein; das Wout yhaiva kann an und fiir sich aus
*ooue erklidct werden, vgl. z. B. griech. Baive aus *Bapw.. Diese Erkli-
rung wiirde aber voraussetzen, daB ydavic unter Einwirkung von xhaiva
fiir *yaawdc stiinde, was wohl wenig wahrscheinlich ist, In jedem Falle
soll mann jylavic, yhaive nicht von yiawdc trennen, da ein idg. *ghl-ni
neben *ghf-mo gelegen haben kann. Auffallend ist, wie ai. hdrmya durch
" sein m-Suff.x zu griech. yhapdc und thrak. Zoapés stimmt. Es ist desnalb
“sehr verlockend es aus idg. *ghel-mi-o zu erklirea. Es soll doch beachtet
werden, dafl auch andere Woiter vorkor.nmen, die auf ein idg. *ghel —
.verhiillen® hinweisen: arm. jelun (-van,(-anc). ,ovéyy, Gpogog, Gpdguva;
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tectum, tegmen; otévaspa contignatio, concameratio; slnue, integumentum*:,
Soviel ich sehen kann, liegt fiir dieses keine Erkldrung vor, obwohl arm.

J mur aus idg. gh entstanden sein kann.

Der getische Gottername Zdiuokic enthilt, wie man angenommen
hat, ohne geringsten Zweifel das Wort Zaapée. Schon J. Grimm (Monats-
bericht der Berl. Akad. 1849, April.) hat in Zéiwofic ,.den verhiillten
Gott*“ gesehen. Das Wort {wiuée kann hier kaum die konkrete Bedeutung
»Fell, Haut* gehabt haben, denn nichts deutet darauf, dass der Gott
von seinen Verchrern etwa in ein Tierfell gekleidet gedacht wurde. Nacbh
dem, was Herodot IV 94, 95 iiber ihm erzihlt, geht hervor, daB er
ein Unterweltsgott war (xatafds 8¢ xdre &c xatdytov olxnpa). Sein Name
muss sich also darauf beziehen, daB der Gott im Verborgenen lebt, s.
Hermann Giintert, Kalypso (Halle 1919) 137 f. Der zweite Teil —
e gehort zu ai. kgeti ,,wohnt*, ksaya .. Wohnung®, av. fay — ,,wohnen*,
griech. xri{w. Demnach ist Zdiuckwc ,.der im Verhiillten, Verborgenen
wohnende*.

2. Der Name des Bades Germizera, Uepuilepa  in Dacien ist noch
nicht vollig erklirt. Das erste Glied I'epu:, das in Ortsnamen Teppai
im Bezirk Germane am oberen Strymon, Deppavh), eppavia (jetzt Banja),
Bad am Bache Germanjtica an der Nordseite des Ryla wiederkehrt, habe
ich in meiner Abhandlung Guturalni problemi (= Zbornik filol. i lingvist.
studija A. Beli¢u) 188 auf ilteres *garm- (idg. Grdf. *guhorm) mit dem
thrakischen afe Wechsel zuriickgefiihrt und damit die Diskrepanz von
germ — und (spp-in dak. Zepur — Lipva behoben, dessen I auf idg.
guh vor e in der Grundform *guhermos, alb. zjarm ,,warm‘ : griech.
depube zuriickgeht. Im zweiten Glied -fepe vermutet Tomaschek,
Die alten Thraker II 88 offenbar richtig eine Bezeichnung fiir ,,Wasser*,
und vergleicht es mit arm. jur ,,Wasser, ai. galana ,,rinnend. Diese
Zusammenstellung ist jedoch wunrichtig. jur geht auf uridg. gudhy —
zuriick (vgl. von Patrubany, Indogerm. Forsch. Anz. X, 49, Holger
Pedersen,, Zeitschr. fiir vergl. Sprachforsch. XXXVIII, 209), wozu
ich (Albanorumin. Stud. I 97) alb.. suré ,,Harn** aus *gudhrm- gestellt
habe, das iiber wuralb. ksuran: ai. kSaram ,,Wassers — dessen -m auch
in rn > r von alb. suré steckt. Das { in — Zepa kann nicht auf vela-
res gh zuriickgehen, das idg. gh vor Palatalen im Thrakischen erhalten
bleibt, vgl. thrak. dpyviee & uic griech. dpyhog, Verf. Arhiv za arban.
star., jezik i etnol. II 275—389. Ich erkldre -lepa aus einem spitidg.
*gher-a ,Wasser*, das in ai. hradi — ,See, Teich*: *agher gen.
agh-n-es in russ. ozero ,See*, griech. dyepovoix. O8ata Ereidy idg.
&hr-n-dé- H., Petersson, Arische und armen. Stud. 23 erhalten ist.

3. M. Olsen, Indogerm. Forsch. XXXVIIL, 166 ff. hat die letzten
filnf Buchstaben der in continuo geschriebenen Ringinschrift von Ezerovo




Pohorevenigvepeveariitaveosnoapuleadopsavmirelumrapnepal fhte abgetrennt,
weil er ein bekanntes indogermanisches Wort darin zu erkennen glaubte,
und das so gewonnene {yita zur Sippe von akslav. zlato skr. zldto,
gech. zlato, poln. zloto (urslav. *zolto)=idg. *gholto, lett. zelts gestellt,
in welchem Falle % in {nata, wenn es als é aufzufassen ist, unerklédrt
bliebe. Sollte es sich bloss um die th-rakische Graphie vom Typus thrak,
Powne: Polg; -3nax, -Lihe in dakischen Pflanzennamen Sovir-drha, mpra-
Snae  mpw-dtha, tir¢o-zila, usa-zila usw. handeln, so konnte ZIrira als
Neutrum Plar. auf -a einem Part. Pass. auf -r0, ,,vergoldet, golden*
(costlit. Zeltas ,.id*) als *Cowa auf idg. ghlwa zuriickgefithrt und zu
gleichstufigen got. gu/b n, anord. gull n, aengl. afries, as., ahd. gold
(aus *ghltém) gestellt werden. Das mit dem Thrakischen engverwandte
Phrygische kenat allerdings fiir .,Gold* nur die Bezeichnung viovesc Hes.,
doch ist auf diese Diskrepanz kein grosses Gewicht zu legen, da eine
solche auch zwischen Lettisch und mit ihm engverwandten Litauisch und
Preussisch sich findet, deren Bezeichnung fiit ,.Gold* lit. duksas, altlit.
ausas, apreuss. ausis mit der Sippe von lat. aurum, toch. A wds, B yasa
ysd, (S. Feist, Indogermanen und Germanen 329 f.) gehsrt.Hauptsache
ist, ob die Deutung von Inare als ,,aurum‘ fiir die Interpretation der
Inschrift forderlich ist. die Olsen l.c. daraufhin auch nicht zum Teil
versucht hat.

Nun hat V. Pisani, Indogerm. Forsch. XLVII (1929) 42—47,
von Olsen’s Deutung ausgehend, die Inschrift als Pohg Teveag Nepevea
Tunrea vnono Agalea Sopeavtt helomrap vnpea Znhra ,,Rolis Teneas Norenae
Tiltae et Arazae do ob messes hornas (anni) aurum® analysiert, jedoch
ohne iiberzeugend zu wirken, da es daraus, von den thrakischen Namen
abgesehen, sich eine wenig thrakischanmutende Sprache ergeben wiirde.
Geht man aber von der Zerlegung Poloreveas Nepévea. Tikveavnexo
Apalen Sopeavre Aclumrap wipex {nhve aus, so konnte in wpea T
(d.i. *Sure) wohl eine Kongruenz des Namens wpea und des akkusa-
tivischen Neutrum Plur. e vorliegen. Wenn weiter wegen der nach
Ponorevene zwei aufeinanderfolgenden Nominative Nepevea Tihreavnc-xo
Agalen (vgl. thrak. ApaZoc)= Rolis teniae f. Nerenia Tiltanes-que [filia]
nichstfolgendes Soueavri als 3. Person Plur. aufgefasst und auf idg.
*domei-o-nti > *domionti (vgl. lat. sopiunt aus suepi-o-nti, aind. svapa-
vanti) ,.lassen errichten zuriickzugefiihrt worden diirfte, so stilnde nur
die Erklirung von darauffolgendem »clumrap aus. Es konnte darin
vielleicht eine Dativform auf om-i, om-u, wie im slav. Instr. Sing. 61skoms,
Dat.-abl. Plur. saskoms, lit. vilkdm-s vorliegen, in welchem Fall Sopeavr
relumray als. | ,aedificant Lezupto zu iibersetzt werden konnte, was freilich
nur als Arbeitshypothese und nur als solche in Vorschlag gebracht
werden kann, da das Wort, das einen Namen zu borgen scheint, sonst
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im Thrakischen Lezuptama eben nicht belegbar ist. Was die tibrigen
in der Inschrift vorkommenden Personennamen anbelangt, ist nach
Kretschmer’s und De&ev’s Vorgang (Glotta) Podoteveag, Non Pdec,
wegen sarm. BopusBéwne gewiss nicht in Poms Tevews zu zerlegen; und
Nepevea zum Stamm in sabin. Nero ..fortis ac strenuus* (v. Planta II 593.
Ernout. Les élém. dial. du vocab. latin. 201 ff.) und anderer Namen
(s. Schulze, Zur Gesch. lat. Eigennamen 315, 363, 485) zu stellen.

4. Rum. carimb ,Stab an dem die Hohe der gemolkten Schafmilch
vermerkt wird* soll mach Miklosich, Etym. Warterb. der slav.
Sprachen, 182b, als Lehnwort mit serb. korubati, ,,den Kukuruz auslésen*
und bulg. koriba ,,hohler Baumloch* zusammengestellt werden. Berneker
Etym. Wéorterb. 577 zitiert fragend diese Etymologie, die semasiologisch
nicht vereinbar, phonetisch aber unmdglich ist. Zwar kénnte rum. fm
dem auf slav. ¢ zuriickgefithrt werden (vgl. rum. zimbru ,,bos urps,
bison* aus slav. zpbrs ,,bos iubatus), aber der Reflex des Nasallautes ¢
ist im Bulgarischen », nicht . Sonst ist meines Wissens kein Erkldrungs-
versuch fiir rum. carimb vo-gebracht worden.

M.E. hingt das ruminische Wort mit der hesychischea Glosse
rapduBoac. $dBdov mowevindy, v Muool cuxaréBov. Da Hesych die entspre-
chende Bezeichnung bei den Mysern angibt, liegt es nicht fern zu vermuten,
dass carimb ein tkrakisches Reliktwort im ruminischen Wortschatz sein
diirfte, denn die Myser waren von Haus aus ein thrakischer Volksstamm,
vgl. Tomaschek, Die alten Thraker I, 5; P. Kretschmer, Ein-
leitung in die Geschichte der griech. Spr. 211.

Die weitere Ankniipfung der thrakischen Glosse ist nicht sicher.
In seinem Aufsatz ,,Die altindischen Worter auf -amba (Indogerm,
Forsch, XXXIV 222 f.) stellte H. Pettersson xopoufe mit den
auch im Griechischen anzutreffenden Bildungen auf — apfo — und das
Vorderglied mit ai. $ara — ,,Rohr, Pfeil* zusammen. Der Vergleich,
den J. Charpentier o.c. XXXV, 254 als ,,an- und fiir sich statthaft¢
bezeichnete, ist aber aus phonetischen Griinden unhaltbar, da xapapfoc
kein griechisches, sondern ein thrakisches Wort ist, und das Thrakische
eine Satemsprache war, weshalb der k-Laut auf den idg. Velar zuriick-
gehen muss. In lautlicher wie begrifflicher Hinsicht lisst sich dagegen
ai. karira — Rohrschdsslingss vergleichen, zu dessen Suffix in kur-ira —
,,ein  bestimmter Kopfschmuck, eigentlich Horn, $arira ,.Korper¢
begegnet. Auch lit. kurelis ,Kniittel** kann angeschlossen werden, das
voa balt, *kuras, etwa ,,Stange** abgeleitet ist und mit sabin. curis ,.hasta*
(: idg. kr ri-i-) verglichen werden kann.

5. Spitgriech. xoobufyn bedeutet nach den Angaben in den Worter-
biichern ,.Pelzkleid der Hirten* und ,,Franse, Troddel, Saum*. Fiir die
Bedeutung ,,Pelzkleid** ist die Stelle bei Dio Chrys., Or. LXXII, 1 zu




beachten: Awk ¢ wore of dvdpwmor, dray pév Twa Wwow altd pdvov yirdva
Eyovra, olite mposéyousiy ofite  Suwyehddon, hoyildpevor Tuydv (Bt) vadrng
datlv 6 &vdpwmos xol vt 0d8Ev Bel xatayerdv TodTou Evexa. duotwsg ol el Tva
3oowv yeopyol oroddy Eyovra %) mowpévos, Ewupida Eyovtoa ) Sipdpay dvnuuévoy
7 xoobufyy dmodedundra ob yahemalvovow, AN 008 mpoomowclvrar Ty deythy,
Nyobuevol TpocTxey THV 6ToAv TH Towolrov Tu medrrovii. Das xeadufy hier
das Kleidung:stiick eines Hirten beze'chnen muss, ist ganz deutlich.
Da es zucammen mit Sipdépa ,,eine bereitete Haut* erwihnt ist, liegt es
unzwe.felhaft am nédchsten zur Hand anzunehmen, dass xoodpfn das zam
Uberwurf verwendete ungegerbte Tierfell bezeichnet. Bei den Lexiko-
graphen beachte man folgende Angaben. Hesych: xoolpPy. Seoube
avedeoua, % Eywbubopa. xal dmep al KeFoow, eopodow, Suoey domdlone
meptlopa Alydreriov. xal v dywopSoloda und in Etym. Magn. 311, 4:
Evynéufoopa, & Scouds t@v yepidov, 8 Myetaw wap TASwvaiows &y9aifoec,
o6 8e drhev xochuBy und 349, 43: 'Efepls, oy dua e xal fpdtiov
v yop Erspopbioyahos, xal dvaBoriy elyer fiv dvedolivro xoabufyy; bei Suidas:
wboupBos, wal wooluBr dvddeopoc ¥ yuréw xposawtds. Septug. Esai 3, 18
findet sich »éoupfoc nach Sophocles s.v. ,»,caul, net for the hair* und
Exodus 28, 35 xooupforée ,,befranste,

Demnach diifte xeodufn urspriiaglich ein zottiges Tierfell bezeichnet
haben, dann ein da-aus verfertigtes Kleidungsstiick oder daraus zum
Besatz der Kl:der ausgeschuittene Sireifen. Aus ,,Haarzottel* werden
sich dann die allgemeineren Bedeutungen ,,Quaste, Troddel, Franse* u.
dgl. entwickelt haben. Man darf wohl in erster Linie an Ziegen- oder
Bockfelle denken. Da es keine Moglichkeit gibt, das Wort xooipfy mit
griechischen Mitteln zu erkldven, so wird man annehmen miissen, dass
es ein Fremdwort sein diifte. Schon auf Gound des Suffixes kann man
an thrakophrygische Herkunft denken, und dafiir spricht m.E. der
Umstand, dass es auch andere griechische Bezeichnungen des Pelzes
thrakischzn Usrsprungs g'bt, z. B. griech. Baitn ,,Hictenrock von Ziegen-
fellen (He odot), das im got. paida ,,Rock® wiederkehrt.

Wenn wir nun voraussetzen dass xéoupfoc ein thrakisches Wort
ist, zo miissen wir es auf die Gdf. kok-umbo zuriickfiihren. Diese Form
mag von einem Grundwort kok- mit der Bedeutung ,.Haar, Borste,
Spitze* oder ,.harig, struppig, borstig® ausgegangen sein, das m. E. in
der Slavischen Wotsippz: ko trijet, kdstrét, ,,sehr scharfe Wolle, Zotte,
meist von Ziegen; Gewebe und Anzug daraus, kdstrétan ,,zottig* aus
urslav. *kostrs, das auf idg. *fok-ro- mit eingeschobenen ¢ (vgl. kslav.
ostrs ,,scharf aus idg. *akrlr()xgriech. axpée zuriickgeht.) Urslav. *kostrs
ziche ich zu germ. Woit *hagra — ,Haar, Borste**), in norw. dial.
hagr ,.die groben Haare am Schwanz und an der Mihne des Pferdes,
didn. heire ,bromus secalinus, Trespe, der Bedeutung nach identisch

2 Godiinjak
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mit slov.. kostréba, russ. kostrd, dessen Urform eben *lok-ré gewesen
sein muss. Die slawisch-germanische Urform kok-ré kann von dem
Konsonantenstamm *kok-er ausgegangen sein, neben welchem ein Stamm
*kok-u (idg. *koku-mbo) bestanden haben kann.

6. Die herrenlose Hesychglosse odpont &pafar kann aus phone-
tischen Griinden nicht mit Lagerkrantz, Indogerm. Forsch. XXVl
365 dem Illyrischen zugewiessen werden, da odpoor als Igorsa — Zu air.
mkymr. cara, bret. karr, dazu gall. Kappédouvov (Ptol) aus idg. l'}orsos
gehort, die illyrische Vertretung des idg. p aber or ist, vgl. den panno-
nischen Ortsnamen Nauportus :lat. portus ,,Haustiir, Hafen‘, gall. ritu —
, Furt® und das ahd. fuwrr, H. Krahe, Indogerm. Forsch. LVIL, 3
(1942) 222; zweitens, weil die illyrische Vertretung der urspriinglichen
Palatale k, gh-k, g ist, vgl. etwa illyr. Personennamen wie Acra-banus
oder Bal-acros, deren Kompositionsglied idg. *akro- ,,Spitz** in der Laut-
form an der Seite des griech. &xpov, lat. deer im Gegensatz zum ai.
asri-h ,,Ecke, Schneide*, lit. asras ,,scharf, slav. ostrs ,scharf* steht,
oder einen Flussnamen wie “Avyypog, der eine -ro- Ableitung zu idg.
*angh ,.enge darstellt und einen Velarlaut ebenso wie lat. angé oder
griech. &yyoc enthilt, wogegen die Satemsprachen (vgl. z.B. akslav.
ozbks ,,eng) einen Sibilanten enthalten.

Die Glosse odpoar ist m. E. dem satemsprachigen Trakisch zuzu-
weisen, weil thrakischer Reflex des idg. Sonanten r — ar ist, vgl. z. B.
den Stammesnamen Adpotor, der zu ai. dhpinoti, griech. Sdpoog (idg.
*dhrs-) gehort.

7. Thrak.-phryg. obouwg ,,Tanz der Satyre zur Ehre des Dyonis
ist bekanntlich zur Sippe: griech. xnxiw ,,sprudele hervor®, dor. xaxig
,,Wasser-oder Blutstrahl®‘, xaxiw. i8polv dpyopor. Adxeves Hes., lit. széku,
sz0kti springen, tanzen* gestellt worden, vgl. Fick, Die ehemalige
Spracheinheit der Indogermanen Europas 415, F. Solmsen, Beitr. I
145, Fussn. 2. Wenn dieser Vergleich richtig ist, muss ersichtlich ein
idg. *lzd(i)k- s *kik angenommen werden. Schon an sich ist wahrscheinlich
dass hier das k ein Suffix ist, also von idg. ka(i)-k : ki-k ausgengangen
werden muss. Dafiir spricht das bisher unerkldrte arm. cayt, das in
begrifflicher Hinsicht volkommen mit griech. xnxiw, xnxic iibereinstimmt
und lautgesetzlich auf idg. *skoi-d-i zuriickfiihren ldsst.

Griech. oxivef ,flink, schnell, ,,Hase scheint bisher keine iiber-
zeugende Erklirung gefunden zu haben. Prellwitz, Etym. Worterb.
s.v. zieht es fragend zu xiw ,,gehen®, xwéo ,setze in Bewegung, treibe®,
lat. cio ,,in Bewegung setzen, rege machen usw. Das anlautende s-
wiirde dann aber recht auffillig sein, denn in der Sippe scheinen keine
Bildungen mit unorganischen s- vorzukommen. Nach Boisacq s.v.




ist die Etymologie unbekannt. Ich bin der Meinung, dass oxiva& zu den
hier behandelten Woértern gestellt werden muss, denn es kann offenbar
auf ein idg. *ski-nd- ,hiipfend, springend, emporschnellend‘¢ zuriickgehen.

8. Ein Deutungsversuch des Volksnamens Zivriec auf Lemnos liegt
meines Wissens noch nicht vor, mag auch Hellanikos nept Xiov xticecwg
apd. Schol. Hom. Od. & 294 auf ihre thrakische Herkunft gewiesen
haben, vgl. ,foav 3% «dtodr (d.h. auf der Insel Lemnos) xartouxolvere
Opdxeg 00 morhol Hvdpemol. éysydvecay 3¢ pibélmvee. Todroug éxdhouv of
neplotcor Tivtiag, 1t fouv adtdv Snuiovpyol Tiveg Emda Epyalduevar; (Jacoby
FHG I 71a) S. 125, In diesem Zusammerhang kann der Stammesname
Tivriec offenbar nicht von thr. oivric getrennt werden, welches schon
von W. Tomaschek, Die alten Thraker [=Sitzungsber. der Wiener
Akad. 1893] 44 richtig zu griech. xevréw ,,steche® xovrés ,,Stange®, lett.
sits ,,Jagdspiess‘c wohl richtig gestellt wurde.

Nach Tukidides war die Bevolkerung von Lemnos, ebenso wie die
von Athos Siyiwooov #dvog, vgl. olxobvrar Eupueixtoe Edevest BupBdpwv
Siyhdoowy,  xol Tl yohwdwov Bpapd, 16 de miclotov Iehaoyindy, tdv xol
A¥pvéy mote nal ‘Adfvag Tuponvidy olunodvrev xai Kenertovixdy xal
*Hiévee. Nun werden die Bewohner von Lemnos bereits von Home-
rischer Zeit Il. I. 594; Od. VIII 294 mit den Zuwriec, denen wir in
historischer Zeit am mittleren Strymon begegnen, identifiziert, die,
wie eingangs erwidhnt, von Hellanikos als grosstenteils Thraker, teils
halbgriechische Zivteic und nach Strabo VII f. 45 vorliegender Quelle
geradezu als £9voc ®puuxdv bezeichnet werden.

In diesen historischen Daten iiber die thrakische historische Schicht
auf Lemnos, gesellt die religionsgeschichtliche, wonach die peydhn Sebg
#v  Anpvév uc. den Griechen die thrakische Géttin Bevdle war, vgl
Aristophanes apud Phot. S. 251, 7: ueyddvyv Jebv: *Apiotopdvrc &v Acpviong
taweg thv Bevdiv ; Hes. peydiny debc "Ap. €on viyv Bevdiv, und Suidas,
der tekstuel Aristoteles Stelle ,,w9v xpatiotnv dalpwv Fg viv Jeppés ¥ 6
Boubs reproduziert. Thrakische Spuren im Texte der vorgriechischen
Inschrift von Lemnos, die Pareti, Origini etrusche I 87 voreilig als
lemnisch-thrakisch bezeichnet, hat auch Fr. Ribezzo, in der Studie
Le iscrizioni di lingua mista egeo-etrusca e venetotracia nella stele di
Lemno (Riv. indo-greco-ital. XV, 63—78) nicht nachzuweisen vermocht.

9. Griech. aisdy ,,a roll of hair®® (xpwfilreg) ist gewiss kein genuines
griechisches Wort, wie dies H. Petersson, Indogerm. Forsch. XXXI1V
243 nachzuweisen versucht. Es ist bedeutungsgleich mit arm. ccun-k
,,Haarbiischel, auf der Mitte des Kopfes geblieben, nachdem die Haare
abrasiert sind*‘, das auf urarm. cicun (k) zuriickgehen kann. Man kann
deshalb vermuten, dass die beiden Worter zusammengeh6ren, in welchem
Falle man fiir cteéyy nur mit thrakischem Ursprung rechnen kann. Der
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armenische Laut ¢ kann nur aus idg. sk oder ks entstanden sein; die
Endung -un kann auf idg. -on- oder -um- zuriickgehen. Die beiden Worter
machen den Eindruck reduziert zu sein. Fiir arm. ccunk kann man die
idg. Grundform *ski-sku-ni oder auch Ki-ksu-ni ansetsen, falls nidmlich
das erste ¢ infolge Assimilation fiir s stehen kann. Griech. otoéy kdnnte
nun fiir ein thrakisches *sisoud stehen, das man auf idg. *ski-skou-a
bezw. l’c\i-kﬂsou-d zurlickfiihren kann. Ich habe einerseits Urverwandischaft
mit got. skuft ,,Haar”, awnord. skauf ,,Quaste, Bii chel*, skuf ,id.*
usw. (idg: *s%eg-bh-), anderseits mit ai. ksupa — ,,Staude, Bu.ch*
erwogen. Auch an lit. Supsnléis ,,ein Fihnlein Stroh® kann erinnert
werden. Es setzt ein *$upnas voraus, das mit nord. skauf zasammen-
‘gehalten werden kan: idg. Grdf. skubh-s-no.

10. Griech. ofovg ,,Flausrocks (He ych) mit den Ncbenformen
owsbpo. (Aristophanes), oiowpve (Aecchyl), sloupvos und otovpvey (He ych)
ist aus mehreren Griinden ganz wahr.cheinlich ein Fremdwort. Ich
vermute auch hier thrakischen Ursprung. Die verschiedensn Stammbil-
dungen wiedersprechen jedenfalls nicht der Annahme indogermani:cher
Herkunft. Sie scheinen auf ein heterokliticches Grundwort hinzuweisen,
(Man vergleiche diesbeziiglich oiovpog und olougvoc mit griech. xdop
,Loch®, arm. sor ,H8hle* und lat. caverna). Ich vergleiche lit. §iksnag
,.feines (zur Verfertigung von Riemenzeug) gegerbtes Leder*s, fiir welches
man_ von dem Begriff . Leder*, der aus ,,Haut** entwickelt sein mag,
ausgehen muss. Vgl. §iksnaparnis und Sikino(t)parnis ,,Fledermaus‘ bei
Lalis. Lit. §ikina erklire ich somit aus idg. #kik-s-na. Das zugrunde
liegende Urwort wird folgendes Ausschen gehabt haben: *ik-u, ik-er
und kik-es, Gen. kik-n-és.




HENRIK BARIC

ALBANISCHE UND ALBANISCH-RUMANISCHE WORTSTUDIEN

1. Alb. 4%éré »nherb, sauer« wird nach G. Meyer, Etym. Whb.
der alb. Spr. 2. auch von N. Jokl wiederholt zur Sippe ven lat.
deer wscharfe, lit. asztrus »id.« usw. gestellt (vgl. Linguist. - kulturhist.
Unters, 49; Walde-Hofman?® s. v. dcer). Phonetisch ist die Zusam-
menstelling wohl einwandfrei, doch muss man das alb. Wort wegen der
gleichen Bedeutung des alb. udéré von dieser Sippe trennen, und die
albanischen Synonyme zur Wurzel *eues -dh- stellen: alb. *ad in adéré
zur ou Stufe, udéré »herb, sauer«, udéfé »Essig« zu u- Stufe, "dies umso-
mehr, weil das mit adéré ablautende und mit Fem. - Suffix erweiterte
alb. ed-e »Fieber« auf die eu-Stufe zurlickgefiihrt werden muss. Auf die
u- Stufe weisst wohl auch alb. wn: tosk. uré »Feuerbrand« aus *uzdhno-
(lit. wsnis »Distel«, wenn  aus *uzdni-), dessen uralb. n-F- Lautwandel
auf ein im wuralb. eantstandenes *udno- hinweist, da nur ein alb. dn-,
nie aber ein uralb. *usné- iiber dF zu alb. ¥ n werden kann.

Alb. 4dulé »Essig« (Hufulé neben ud-r-f in dem bei Puljevski
belegten oftuf, ist erst albanische Neubildung, worauf schon 9§ statt §
und wohl auch die Betonung der drittletzten Silbe, entgegen dem Prinzip
der Panultimabetonung hinweist. Eine idg. Grundform *urdh-lo hiitte
albanisch wohl nur *ulé ergeben haben.

Zur hier besprochenen Wurzel *eues-dh- »stechen, brennen« diirfte
auch der vielumstrittene lat. Name der lat. Gotin des hiuslichen Herdes,
Vesta gehdren, da lat. sf aut idg. zdh zuriickfithrbar ist.

2. Alb. akdél” »Diener, Knappe« kann bestimmt nicht mit G.
Meyer, Worterb. der alb. Spr. 6 zu anklingendem, aus dem siidslav.
okolo wringsherum« entlehntem alb. akole, okol gestellt werden; mdgen
auch die beiden Bedeutungen darch die semantische Zwischenstufe in
griech. duoi-mokog »eircumversans« vermitteln, entschieden spricht gegen
diese Zusammenstellung der Unterschied in den I-Lauten: bei okol ein /
bei akol” ein I’ -Laut,
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Alb. akol’ ist m. E. ein albanisches Erbwort, das ich in a-kol’
zerlege und das zweite Glied zu idg. *kuelo- in ai. abhicara-h »Gehilfe,
Diener« und in griech. (hom.) dpgi-mohoc m. und f. »Diener, Dienerin«
lat. an-culus (aus *ambi-quolos) an-cula »id.«, die zu idg. *kuele in alb.
sjel »bringe« (aus *kuels H. Pedersen, Zeitschr. fiir vergl. Sprachf.
XXXVI, 322), ai carati »bewegt sich«, griech. méhopow »bin in Bewegung,
versor« gestellt werden.

Dem a in alb. akol’ muss eine Praeposition entsprechen, die dem
Sinne nach der in ai. abhi-cara-h und in griech. duof-moroc lat. an-culus
gleichkommt. Da es lautlich méglich ist, dass alb. a in a-kol’ auf *obhi-
»um alle Seiten herum« zuriickgeht, so kann es zu abhi- in ai. abhi-
cara-h gestellt werden, das als uridg. Parallelform zu *ambhi »um beide
Seiten herum« in griech. dugi-moreg, lat. anculus, akelt. amb-actus »servus
ambactus, id est circumactus« Paul Fest. gehort. Auch ist die Moglich-
keit nicht ausser Acht su lassen, das a- in alb. a-kol’ mit de Prae-
position afo in ai. Doublette a-cara identisch sein kann.

Zu besprechen ist nur noch die -o- Stufe in a-kol’. o- kann nicht
auf é in *kyel-n- zuriickgehen, da idg. Labiovelaren ku, gu im Albani-
schen vor Palatalvokalen in der Haupttonstelle zu s, z werden, demnach
eine alb. Form *asol’ zu erwarten wire, vgl. z. B. so-kue in alb. sont
wheute Nacht« (so-nate) zu got. hwé »womit«, lak. mh-rwoxa, zoné »Herrin,
Frau« — got. gens aus germ. *kuéniam < idg. *guén-. Alb. o geht
auch auf g zuriick, vgl. z. B. alb. kos »Art halbsauerer Schafmilch«
aus *quatio-, urverwandt mit slav. kvas aus *qudr-so, doch kommt eine
uridg. Grundform *obhi-kudl-n- bei einem Verbum der e- Reihe (vgl
sjel »bringe« aus *kuel5) nicht in Betracht. Nach allen diesen Feststel-
lungen kann alb. a-kol’ nur ein idg. *obhi-kuol-n fortsetzen, das aber,
wegen des albanischen Uberganges von o zu e (alb. ne<< idg. akk. nds)
zu alb. *ak'el fiihren miisste, sodass uns nichts iibrig bleibt, als die
Annahme dass o in diesem Worte aus dlterem 4 entstanden ist, eine
Annahme, die schon K. O§tir, Anthropos VIII (1914) 173 fiir das alb.
#ioh »ich kenne« gegeniiber griech. &yve angesetzt hat. Bekannt ist das
urbalt. @ (neben o) aus idg. 6 z. B. in lit. Zino=griech. #yve, das aus
dlterem lett. und apreuss. @ erst im Litauischen entstanden ist. Theo-
rien iiber diesen Lautwandel gibt es viele, vgl. dariiber insbesondere
Trautmann, Altpreussische Sprachdenkmaéler 122, doch sind die genau-
eren Bedingungen noch nicht festgestellt. Diese festzustellen habe ich
in meinen Albanischen Lautstudien versucht, die demnichst dem Drucke
iibergeben werden sollen. H.er will ich nur darauf hinweisen, dass die
idg. o- Stufe auch in griech. moléouxt »bewege mich an einem Orte
herum« vorliegt. Das n in alb. akol’ aus *obhi-kuol-n-o erinnert an
das n in lit. tdF-n-as »Diener«, lat. Ji-turna »Quelle in Latium > Nymphe«,



eig. »Zeus-Dienerin«, das ebenfalls zu fer- «umlaufen, drehen«, griech.
rbo-v-oc »umlaufender Zirkelschaft« zu gehoren scheint, vgl. Wiede-
mann, Beitr. zur Kunde der idg. Spr. XXVII, 224; Brugmann,
Indogerm. Forsch. XIX, 382.

Schrader, Reallex. der idg. Altertumskunde 803 und Hirt, Die
Indogermanen I 269 finden es mit Recht bedenklich, cine Gliederung
nach Stinden, ausser vielleicht in ihren nidchsten Anfingen, bereits fiir
die indogermanische Urzeit anzusetzen, und liefern die iber mehrere
Sprachzweige hin verbreitete Benennungen des Knechten, soweit der
Benennungsgrund noch mit einiger Wahrscheinlichkeit festzustellen ist,
keinen Anhalt dafiir, dass in einer fritheren Periode der sogenannten
urindogermanischen Zeit schon Sklaverei und Horigheitsverhéltnisse
von der Art bestanden haben, wie wir sie bei verschiedenen Volkern,
namentlich als Folge von Krieg und Kriegsgefangenschaft vorfinden.
Muss doch auch die Lage des Dienenden -gegeniiber dem Herrn im
allgemeinen um so giinstiger gewesen sein, je primitiver die Kulturver-
hiltnisse waren. Unter diesen Umstdnden verdient es Beachtung, dass
unter allen Bezeichnungen von Personen des dienenden Standes diejenige
der das hdchste Alter zugesprochen werden darf, der von uns hier
ndher behandelten Begriffsklasse angehort. Es ist das die Benennung
ai. abhi -cara-h, griech. dpol-morog, lat. anculus, alb. akol’, zu der kelt.
amb-ac-tus, lit. tafnas nur eine Art von Variante darstellen. Weitergehende
Schliisse sind freilich der Natur der Sache nach hierauf nicht zu bauen.

3. Rum. bdlaur »Drache« geht m. E. auf ein albanisches Relikt-
wort zuriick, das mit der Vorstufe des heutigen, etymologisch noch
nicht gekldrten buldr »Wasserschlange« identisch ist. Als idg. Grundform
setze ich das Kompositum *bdlo-urs- (mit schon idg. Ubergang der
Folge -0 + urs in ours), woraus lautgesetzlich alb. bo#é »grosse Wasser-
schlange« etstanden ist, da im Albanischen die Endkonsonanten schwinden
und unbetontes ou iiber au > a zu e werden musste, wihrend die kon-
sonantische Akkusativform *baloursq reglerecht zu uralb. *balaur(§)e
wurde, das im rum. bdlaur erhalten ist, und mit u aus vortonigem o buldr
entstanden ist. Die daneben vorkommende Form buurofie (aus *bulu-
roné > *buvurorie) ist mit dem bekannten Suffix -0#¢ gebildet, das zur
Femininbildung in Tiernamen (vgl. ujkonré »Wolfin« neben ujk »Wolf«,
Skeboné neben Skabé »Adler«) verwendet wird. Allerdings scheint rum.
-I- in bdlaur der vorgetragenen Etymologic zu widersprechen, da in
rumiinischen Lehnwortern albanischer Herkunft dem alb. -/- ein -r- entspricht
(vgl. rum. zard < alb. 3afé »Milch«, rum. viezurd < alb. vjedulé » Dachs«
usw.), doch ist der Widerspruch durch die naheliegende Annahme,
dass / in rum. bdlaur aus *bdraur dissimilatorischen Ursprungs ist, leicht
zu beheben. '
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Das mit *uors ablautende idg. *urs (> alb. *ri§ »kriechen«) steckt
in alb. réfajé »Viper, Otter«, résan »Reptile, das zu vollstufigem (seit
dem 2. Jhdt vor n. Zeitrechung belegtem) lat. vorto yam Boden schlzichen,
schleppen«, griech. #ppw »gehe miihselig einher, schleppe mich fort«
gehdrt. Zu alb. r aus ur vgl. z. B. alb. rajé »Spulwurm, Rogenwurme
aus idg. wrogd (> alb. *wra(g)a): air. frige (idg. *urga »Fleischwurme);
zur Semasiologie lat. serpens, alb. garpén »Schlanga«, §térpiri walles
Kriechende«, lat. serpo wkricche, schleiche«.

Wenn man alle Bedeutungen der hier behand-lten Sippe, der rum.
balaur gehort, »grosse Schlange, Wasser.chlange, Drache« vegleicht,
so dridngt sich von selbst der Gedanke auf, es sei fiir das eorste
Kompositionsglied bolé von »Wasser-Sumpf_.chlang>« auszugehen, woraus
sowohl »grosse Schlange«, wie auch » Drache« abgeleitet werden k&nnen,
weil im Volksglauben der Drache sich im Wasser aufhilt. Zu hier
angesetzten uralb. *bala »Sumpf, Wasser« (o in bole aus a ist regelrecht,
ebenso -1- aus -I-) vgl. alb bors »Schlaum«, dessen ¢ der Ubergangslaut
zvischen dem /[ und durch Vokalschwuud mi | zusammenriickenden s-
Suffix (:*bolés > bolé — bolts) und mit regelrechtem Schwund der
Liquida [ vor dem ¥ — Laute, bos§ wurde.

Die alte, von N. Jokl, Zeiischr. fiir roman. Phil. XLI, 228 ff.
exhumierte Zusammenstellung des alb. bofé mit alb. bélva »Untier«
muss abgelehnt werden, weil /w in lat. Elementen des Albaniscen als
Ib erscheint, vgl lat. salvare — alb. Selbon.

4. Al bil'é »Tochter« wird von G. Meyer, Alban. Stud. III,
78 zu alb. bir »Sohn« unter der Annahms gostellt, dass I’ in bil'¢ ilter
sei als r, auf der seine Zusammenstellung des cal. myjel’ pungliicklich«:
alb. mjeré »id« mit griech. péruc, lett. melns »schwarz« beruht, fir
deren semantische Boziehung er auf die Doppelbedzutung des alb. 27
»schwarz« — y»ungliicklich«, Etym. Wb. 283 hinweist. Des niheren hat
sich Meyer iiber den angebl'chen Wandel von / zu r lc. grdussert, wo
noch von den fiinf Beispielen (miré »gut«/: mil, pérjer »drehc«, Stier
»setze, lege«: griech otého, wrté »klugg, varé »Wundz« (: lat. volnus),
ri wsitze« (1 xhvew), wovon keines einer P.iifung standhilt. ri, stie, urté
wurde von Jokl, Stud. zur alb. Etym. und Wortb. 167, 93 anders
erklirt, varé »Wunde« ai vrana-h »Wunde, Scharte, Riss«, Unters. 194
und myjeré »ungliicklich« (bei Beibehaltung der von Meyer zu Grunde
gelegten Bedeutung »schwarz«) auf die mit dem in Farbenbezeichnungen
so hiufig verwendeten Syffix -ro Grundform *mel-ro zuriickg:fiihrt und
deren [r durch Assimilation der benachbarten Liquida zu erkliren
versucht. Das nur bei Kavalliotis aufiretende pér-jel’ verdankt sein [
der Dissimilation der beiden r in dsr sonst iiblichen, gewiss d#lteren
Form périer »drche um, kehre um, senke mich«, die wohl von der



Wurzel uer- »biegen, drehen, kriitmmen« Erweiterungen wie lat. ver-t-o,
got. wairban, ai. vdrtaté, aksl. vrwtéri, lit. vartyti usw. nicht getrennt
werden kann.

So bleibt nur das Wortpaar bil’é »Tocht r«: bir »Sohn« ibrig,
fiir dsssen Zusammenhang eine Erkldrung noch immer aussteht. Alb.
bir »Sohn« hat man mit anord. bur-r »id«, (idg. *bh¢r-) zusammengestellt,
Wenn das Wortpaar bir bil’é nicht auseinandergsrissen werden soll, so
miisste man nicht einen Ubcrgang von / zu r, sondern von r-/ zu /
annehmen. Dafiir konnte ein Beispiel in dem anders gedcuteten alb.
mjel'e mel’e »ungliicklich« vorliegen, das als mer-lzu mjeré »;chmut-
zig, ungliicklich« mit. alb. pér-mél'és »machs die Fasten burechene,
eigentlich »verunreinigen« zu myjeré » chmutz'g, ungliicklich«, pérmjer
»pisse, bepissc«, pérmora »pisste« unter Hinweis auf das analoge seman-
tische Verhiltnis zwischen alb. z7 »schmuizig, ungliicklich: nhd. Kot
N. Jokl, Swd. s. v. Alb. pér-mjér ist zu-ammengestellt aus pér-mjer
und myjer ist aus mer entstanden, das weiter auf *med-ré-s zurlickgeht
und mit gricch. padapéc »zerfliessend«, wozu Zubaty, Arch. fiir slav.
Phil. X111, 417 auch akslav. modrs »lividus« und Uhlenbeck, Kurz-
gef. etym. Wb. 213 al. madira-h stellt, urverwandt ist. Zur Wurzel
*mefade »fliessen«, vgl. noch ai madari »nass sein«. lat madeo »bin nass«,
gricch. paddv »nass sein, fliescen« usw. A. Walde, Lat. etym, Wb. 3
s. v., Boisacq, Dict. etym. de la langue grecque 589 und Uhlen-
beck o. ¢. 212. Zur Bedeutung »urinieren« bei dieser Sippe vgl. air.
meistir »Usin« (aus *mad-tri).

Nun ist auch ein illyr. bila durch Interpretation messapischer
In:chriften als »Tochter« gewonnen worden. In der veneti-chen Incchrift
mexo zoto reitia. [ ou. k. ka Koli vhiila (P T D I 15,) »me dedit Reitiae
Buc:a Coli...« das letzte Wort vhiila ist wohl mit lat. filia identicch,
wie dies schon V. Pisani, Annali della Facol.a di fil. e Lett. dell’
Univ. di Milano V/3, 1952, 262, richiig erkannt hat, dies um-omehr, weil
in der lateinicch ge.chriebenen, von E. Vetter, Glotta XXV, 259 f.
verdffentlichten veneticchen Inschrifi die Form filia erhalten ist: fugonta-
egtorei — filia — fugenia - ianusoi = »filia Fugonta Fugenia Egetori lanuso«.
Nach Pisani L. c. »la forma veneta con i rende sempre meno probabile
che il lat. filia <ie da *fe-, come voriebbe l'etimologia che la raccoita a
Jelare ecc., e rafforza i fili che la connettono al messapico bilia, albanese
bilé »figlia«, ohne indess eine Etymologie, die allen drei Formen geniigen
wiirde, in Vor:chlag zu bringen. Demgegeniiber will es mir scheinen,
dass das i in lat. filia und venet. vhiila in demselben Ablaut stehen,
wie lett. dile »saugendes Kalb« zu lett. déle, lit. déle »Blutegel«, in
welchem Falle die von Pisani angenommene Zu ammenstellung mit alb.
bil'é, messap. bilia in Wegfall kommen misste. O§tir’s Annahme, dass
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alb. bir, bil’é aus voralb. *biir > bir : bil'’ zu sum. bur : ibila gehdre
(vgl. Illyro-Thrakisches = Archiv za arban. star., jez. i etnol. I 136)
kann ich nach jhrem Werte nicht priifen. Dem Messapischen ist der

fLaut fremd; die Annahme dass b in messap. bilia als Lautsubstitution

fiir anlautendes f in urital. filia sei scheint mir gar nicht so wahrschein-
lich, weil die Entlehnung eines Verwandtschaftsnamens ein zu intimes
Verhiltnis zwischen den Messapiern und den Italikern voraussetzt, was
einstweilen zu wenig erwiesen ist.

5. Rum. bunget »alter, dichter Eichenwald« ist unbestritten ein
mit lateinischem, bei Waldnamen iiblichem -etum-Suffix (vgl. pinérum
»Fichtenwald«, pinus »Fichte« usw.) erweitertes alb. bung-u »Eiche«.
Nur ist die Etymologic des albanischen Wortes strittig. N. Jokl,
Liguist.-kulturhist. Unters. 177 ff. geht von der Annahme aus, dass die
Grundbedeutung des alb. bung die Speiseeiche ist, und stellt es zu ai.
bhundkti, bhunjati »gewihrt Genuss, geniesst, verzehrt«, bhd gah »Genuss«,
was phonetisch wohl moglich, mir jedoch unwahrscheinlich erscheint,
da alb. bung buta »Speiseeiche« neben bung kek’e » Eiche« (Bashkimi s. v.)
nicht auf einen spezifischen Namen fiir »Speiseeiche« schliessen ldsst.
Ich verbleibe deshalb bei der Annahme, dass alb. bung-u zu lit. bingis
»stattlich« gehort, das mit griech. mayds »dick, fest«, ai. bddhdh wfest«
auf die Grdf. bhngh- »dick, fest« zuriickgeht. Dies umsomehr, da ein
dhnliches Verhiltnis' in der Sippe *dereu(o)- vorliegt, die meist »Baum,
Holz« im Griechischen (3plc), Keltischen (air. daur, kymr. korn. dar)
und Illyromakedonischen 3ddpuihoc aber auch »Eiche« bedeutet. Hirt
(Indogerm. Forsch. I, 478), Osthoff (Etymol. Parerga I, 169 ff)
und Hoops (Waldbdume und Kulturpflanzen im germ. Altertum 117 f.)
haben als urspriinglichen Sachgehalt »Eiche« gesetzt und Specht
(Zeitschr. fiir vergl. Sprachforsch. LXVI, 58) ist fiir »Baum« eingetreten.
Fiir »Eiche« entscheidet aber die metaphorischc Verwendung von Ablei-

tungen des Wortes, die »fest« bedeuten. Wie ags. trum »fest« von idg.
*dereii- abgeleitet ist, so kann dies auch fiir griech. maybe, lit. bingis

gegeniiber alb. bung-u zutreffen.

6. Alb. bustré »Hiindin« geht nach K. F. Johansson, Indogerm.
Forsch. X1V 268 vermutungsweise auf die Grdf. *bhid-tria zurtick. Seman-
tisch ist dagegen nichts einzuwenden, da sich alb. busré zur Wurzel
*bhid- »beissen« so verhalten wiirde, wie engl. bitch »Hiindin«, isl.
bikkia »id«. Phonetisch ist die Etymologie aber nicht bedenklos. Zwar
kann 7 statt des zu erwartenden u in busrré freilich durch labialisierenden
Einfluss des vorgehenden b erkldrt werden, und dies umsomehr, weil
eine Form mit { dialektisch d. i. in griesch. -alb. und kal. -alb. bistré
bezeugt ist. Mehr Schwierigkeit bereitet aber die Annahme Johanssons,
dass alb. §¢ auf idg. d-t zuriickgeht, da beide Beispiele, die sie stiitzen




sollten, nicht iiberzeugend wirken. Alb. bisht »Schwanz, Schweif«, das
Johansson auf dieselbe Wurzel bhid- bhid-to »gestiitzt« analysiert, (wofiir
man iibrigens auch *bhid-sta ansetzen konnte) hat keine semantische
Parallelen und gl'isr, gist »Finger«, wofiir Johansson die Grundform
ghlt-n ansetzt und zu (freilich nur bei Lexikographen vorkommendem)

. guti- »Fussknochel« stellt, kann auch anders gedeutet werden, vgl.
G. Meyer, Beitr. zu Kunde der idg. Spr. VII, 196; id. Etym. Wb.
der alb. Spr. 56; Bugge, Beitr. cit. XVIIL, 547; Brugmann, Indo-
germ. Forsch. XI 285; H. Pedersen, Vergl. Gramm. der kelt. Sprachen I,
78:; N. Jokl, Indogerm. Forsch. XXVIL.

7. Man sieht in alb. ek »wirme am Feuer« ein ital. seccare
ptrocknen«, was sowohl wegen des § wie auch wegen der Bedeutung
alles eher als einwandfrei ist, abgesehen davon, dass man den kultu-
rellen Hintergrund einer solchen Entlehnung kaum sehen kann. M. E.
ist das alb. Wort ein Erbwort. Es geht auf idg. Grondform *keuko—
die in aind. S$ocati »gliitht, brennt«, avest. saolant- »brennend« usw.
gehdrt. Der Ubergang idg. eu > e ist lautgesetzlich, vgl. den alb.
Aorist deSa: gried [e] vevoouny.

8. Alb. Yeké »Franse. Zipfel« ist bekanntlich mit ai. $dkha »Ast,
Zweig«, npers. §ax »Zweig, Ast, Horn«, got. hoha »Pllug«; lit. Saka
»Zweig, Ast«, akslav. socha »Kniittel« und arm. cax (o- Stamm), dessen
¢ aus idg. sk- gegeniiber ai. §dkha, got. hoha fir die Richtigkeit dieser
Herleitung spricht und sich zu diesen wie prakr. chepa-, lat. scipio,
gr. oximwv verhilt.

Die Bedeutung des albanischen Wortes kann sehr wohl aus »Zweig«
erklirt werden, obwohl man auch annehmen kdnnte, dass in alb. Seké
die dlteste Bedeutung »Spitze« bewahrt worden sei. Indessen scheint die
Bedeutung »Ader«, die G. Meyer, Etym. Worterb. der alban. Spr. 88
verzeichnet, dafiir zu sprechen, dass bYeké frither« Verdstellung des
Geider« bedeutet hat. Idg. ¢ wird in Albanischen zu e (vgl. Akkus. ne
»uns«: lat ngs). Wir miissen also alb. $eké, ai. Sakha und got. hoha auf
idg. ko-lch-a zurtickfiihren. Lit. szaka, kslav. socha und arm. cax muss
idg. *sko- kh -0~ cin

s. v. ist aus semantischen Grunden abgelehnt Worden, vgl. S. Pu§car1u.
Etym. Wb. der rum. Spr. s. v., doch wohl mit Unrecht. Die Bedeutung
»Hunger« kann sich aus dem allgemeineren Begriff »Pein, Qual, Schmerz«
entwickeln, wie griech. wéva »Hunger« neben mévog »Plage, Pein« zeigt.
Derselbe allgemeine Begriff wird auch in got. hithrus, nhd. Hunger
zuniichst grundlegend gewesen sein, worauf awnord. hd »quilen« (urgerm.
*hanhan) und lit. kefikti »wehe tun« deuten, die éltestc Bedeutung der
Wurzel kenk- : kpk- war jedoch »brennen«, wie das Griechische ausweist.
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Vel xdyyavos »diirr«  (Homer), moluxdyune (Bipa) »sehr brennend«
xayraivar - Yddmer, Lnpadver  (Hesych), xavyuonéo - ravaxexavpéve (id.). In
xeyxen- mewd (Phot.) und xoxidne » hungrig« (Hesych) schein tsich » hungern«
unmittelbar aus wbrennen« entwickelt zu haben. Dieselbe Bedeutungs-
verschiebung von »brennen, dérren« zu »hungern« /verschmachten«/
haben wir in awnord. sulte »Hunger«, schwed. svdlta, din. sulte »hun-
gern« neben ahd. swelzan intr. »verbrennen«. Die germ. Wurzel suelt-
/idg. *suel-d] gehdrt zu mnd. swelen »sengen, dorren«, ags. for-swoelan
raufbrennen« Jengl. sweal/, lit. svilsi »versengt werden«, lett. swelt
»sengen«. Alles spricht dafiir, dass die Bedeutung »Hunger« erst im
Germanischen entw.ckelt ist. Dieser Umstand ist nicht ohne Bedeutung
fur Pedersens Ankniipfung vor armen. khale »Hunger« an germ.
*sueltan [Zeitschr. fiir vergl. Sprachforsch. XXXIX 429/, die lautlich
vollig einwandfrei ist, wenn man mit Lidén, Arm. Stud 108 von idg.
Slf{old-Si(\— ausgeht. Wenn germ. swelf- nur die Bedeutung »hungern«
aufwiese, wiirde sich die Erkldrung geradezu aufdriingen. Wegen der im
Germanischen vorliegenden dlterer Bedeutung »brennen« miissen wir
jedoch voraussetzen, dass arm. khal¢ selbstindig die gleiche Entwicklung
durchgemacht habe. Analoge Bedeutungsenswicklung liegt auch in lat,
torreo »d0rren, sengen«: ai. farfa-h »Durste, iriyati »diirstet«, lechzet«,
ys$nd »Durst«, av. tarina — »Durst«.

10. Allb. grun »Weizen« wurde wiederholt als ein romanisches
Element betrachtet; von G. Meyer aus dem vegliot. grum »id.« von
Pascu, Viata rom. 1913 Okioberheft und P. Skok, Archivum Roma-
nicum VIIL 1/2, 147 f.; Arhiv za arban. star., jezik i etnol. 1 227 aus
dem rum. griu /< granu/ »id.« entlehnt. Keine von den beiden Annahmen
ist stichhaltig. Die eiste fillt deshalb ab, weil es weder dokumentiert,
noch iiberhaupt denkbar ist, dass Weizen aus Veglia und iiberhaupt
Quarnero nach Albanien eingefithrt wurde; die zweite, weil fiir alb. u
fiir Tum. fu nicht ein einziger Beispiel aufzutreiben ist. M. E. gehort
alb. grun dem albanicchen Erbwortschatz. Ich stelle es wohl zu lit.
grudas »Korn«, lett. grauds »id.«, ahd. griiz »Korn von Sand und
Getreide«, aisl. grautr »Griitze«, ags. grytt, ahd. gruzzi, nhd. Griitze.
Auszugehen ist vom idg. Part. Perf. Pass. *grudno- »zerstampfre: lit.
grudzu »stampfe«, ahd. grioz, as. griot = lat riidus »zerbrockeltes Gestein,
Gerdll, Schutt« — alles Deverbativa aus idg. *ghreyds »zerreiben,
zermalmen« — und in der Bedeutung zu vergleichen lat. #riticum
»Weizen«: lat tero »reibe«, lat. granum »Korn«: ai. Jirndh »zerrieben,
slav. peSenica »Weizen« -eno- Particip zu der Sippe lat. pinso, woriiber
ausfilhrlich R. Meringer, Worter und Sachen 1. 3 ff.

Nach diesen Au-fithrungen wird man wohl kaum bestreiten kdnnen,
dass die Moglichkeit besteht, in alb. grun, grur »Weizen« ein * ghrudno-




wzerstampft« zu suchen; das so rekonstruierte *ghrudno-, ghrudnd ist
Part. Perf. Pass. zu lit. griadiu »stampfen« worliber mehr bei Torp-
Falk, Wortcchatz der germ. Spracheinheit 145. Genau wiirde dem
alb. grun aus *ghrudn- germ. *gruttj avs *ghrudny/ in ags. gryt, ahd.
gruzzi »Grilize« entsprechen, leider besteht bei diesen nur westgerma-
nischen Formen die Moglichkeit, dass #f in gruttj- nicht auf -dn- zuriick-
geht, sondern eine erst wesigermanische Verdoppelung des ¢ vor folgen-
dem j darstelle, wie dies von Torp-Falk — 1. ¢. angenommen wird.

Ebenso schwer ist zu entscheiden, ob das kurze u in alb. grm,
grur gegeniiber der Lénge in lit. gradzu voralbanisch, also ob grum,
grur auch im Vokal za nhd. Griiize stimmt oder ob das u statt # aus
urspriinglichem » eine erst albanische Lautenmiwicklung darstellt, die an
das u statt # in alb. brum neben briimé aus lat. brima wusw. erinnern.
Weil jedoch bei den idg. Erbwortern immer die theoretische Moglichkeit
bestehen bleibt, dass nebed # auch ein i bestand und eine Vertretung
des @ durch u nur bei lateinischem Element mit Sicherheit festgestellt
werden kann, so kann man der Lo.ung dieser Frage bei den idg.
Erbwortern leicht aus dem Wege gehen, erst bei den lateinischen
Flementen muss man entscheiden, ob und unter welchen Bedingungen
lat. # im Albanischen als u erscheint.

11. Albanorum. Stud. I 37 habe ich alb. josé »Grossmmutter« zu
alb. gis »Grossvater« gestellt, das Weidmann, Beitr. zur Kunde der
idg. Sprachen wohl richtig auf idg. *sisio [Uber *Susia > ¢lsia/: ai. su-h
»wErzeuger« zuriickgefithrt hat. Gegen die Lauteniwicklung [*sa/u/sid
oder *sg/ujsia woraus iiber *§35id > *ho$¢ > o§é/ kann nichts eingewen-
det werden, da der Lautwechsel g- > /- /bzw. dessen satzphonetischer
Ersatz j/ bekanntlich vom Wortton und der Vokalqualitit abhingt:
g aus § vor betontem Vokal, 4 aus § vor nichtbetontem Vokal vgl
H. Pedersen, Zeitschr. fiir vergl. Sprachforsch. XXXVI, 278, f;
der Wechsel o:ii geht auf den idg. Ablaut oy:ii zuriick, und das § ist
regelrecht aus 57 entstanden; zur Stammbildung vgl. ai. sus-g@ »Gebirende,
welche Form aus *sdues abgeleitet wird.

Doch lehnt Jo k1, Linguist.-hist. Unters. 215 diese Etymologie ab
mit der Belehrung, dass bei Verwandschaftsbezeichnungen die lineare
Sonderung (Schwert- oder Spindelmagenseite) zu beachten ist, somit die
Annahme ciner Dehnstufe in der Bezeichnung der Grossmutter miitterli-
cherseits unannehmbar sei. Ich lasse mich gerne in der Rechtsgeschichte,
wie auch sonst in allem belehren, doch muss ich dem gegeniiber auf
*avos, *avi hinweisen, die nach Ermittlungen Delbriicks (Abhandlungen
der Sdchs. Geszell. XI, 462) aufdie miitteriiche Grosseltern gehen und
trotzdem dem Indogermanischen angehoren, vgl. auch E. Hermann,
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Nachrichten der Gottinger Ges., Phil. -hist. K1. 1918, 214. Die Verbin-
dung von jo§é und giis ist daher aufrecht zu halten.

Zu Gunsten meiner Deutung spricht auch der Umstand, dass zu
der Sippe alb. gii§, josé -auch alb. désror »gebire, werfe zu frith« désiak
»Frithgeburt« gehoren. Alb. dé§ron ist Denominativ zu dusiité »missge-
boren, weil frithgeboren«, daher auch »friihgeboren«. Alb. dusiité =
= dus +si-to; idg. dus- in ai. du§=griech. Svs- »schlecht« arm. *- »ver-
neinende Partikel«, air. du- »tadelndes Praefix«, got. tuz- wérjan »schwer-
gliubig sein«, ahd. zur- »zer«-; zu si-té »geboren« vgl. ai. siids »id.«
suth »Geburt, Frucht«, ai. sirfu§ »Schwangerschaft«. § aus ss ist in der
Ordnung, da im Albanischen das s nach den Kcnsonanten als § erhalten
bleibt. Zum Schwund des nachnebentonigen #/ii in déston (é>u) vgl.
dértén < lat. directare, vuindeté << lat. voluntaiem, so dass ein idg. *dus-
-sthd- »schlecht stehend« in ai. duh-sthah=griech. Sdctog wungliicklich«
oder idg. *dus-st6- »schlecht geboren« in ai. s-tri »Weib«, eigentlich
»Gebirerin (Wurzel *ese) iiberfliissig ist.

12. Alb. har3él'¢ »Eidechse« kann aus lautlichen Griinden nicht
Entlehnung aus lat. lacerta ,,id* sein, wie dies G. Meyer, Etym. Wb,
der alb. Spr.. 147 vermutet. Einen anderen Deutungsversuch trigt H.
Schuchardt, Zeitschr. fiir roman. Phil. XLI, 700 vor, der — wie vor
ithm Stier, Zeitschr. fiir vergl. Sprachforsch. XI 233 — glaubt, dass
fiir alb. harSél’é von mgriech. yupdolv auszugehen ist, das von arab.
hirddn, in arabisch-aegyptischen Aussprasche hardun herstammt und weist
auf arag. fardacho »Eidechse« hin, das kldrlich ein Lehnwort aus dem
Arabischen ist. Als idg. Erbwort bringen N. Jokl, Indogerm. Forsch.
XXXVIL (1937) 110 Fussn. und L. Spitzer. o. c¢. XXXIX (1939) 105
alb. hardél’é mit mhd. scherzen ,frohlich springen, hiipfen®, ai. kiirdati
..springtc, griech. x6pduf ,, Tanz*‘ zusammen. Trotz semantisch sehr anspre-
chender Deutung, fiir welche zahlreiche begriffliche Analogien angefiihrt
werden konnten, ist sie unbedingt abzulehnen, da im Albanischen idg.
s7c> Sk entspricht und nur idg. sk (h) zu & wird, vgl. Verf. Albanorum.
Stud. I (1919) 51, 73 f.; Arhiv za arban. star., jez. i etnol. III (1926)
215 f.; IV (1929) 246 ff. Ohne die alte Lehre, dass idg. skk und sk im
Albanischen zu h werden, Verdacht zu legen, hat H. Petersson, Arische
und armenische Stud. 41 alb. Aardél’¢ mit griech. xopddlec ,,Warneidechse
zusammengebracht, ein Vergleich, der den Vorzug hat, dass das alba-
nische Wort sich mit dem griechischen vollkommen deckt. Nun ist griech.
xopddhog nicht von griech. xopddhy ,,Art Thonfisch®, oxopdiny ,,junger
Thonfisch® zu trennen, das wegen ai. Sardila ,,Tiger auf idg. (s)ker-d-,
(s)’l%or-d— mit palatalem k zuriickgefithrt werden muss. Die altindisch-
griechisch-albanische Wortparallele schliesst aber Peterssons Vermutung
aus, dass oxopdOhy ,,junger Thonfisch*‘ nach seiner Farbe benannt worden ist.




13. Das dunkle drum. Verbum jupui ,,aushiilsen‘‘ stelle ich als
albanisches Lehnwort zu alb. hup ,,verliere’’, da das angenommene
semantische Verhiltnis der beiden Vorter eine schlagende Parallele in
got. fra-liusan, ahd. far-liosan ,verlieren‘‘ und got. lausjan, ahd. losjan,
nhd. /osen gestiitzt wird. Phonetisch ist die vorgeschlagene Etymologie
einwandfrei. Alb. hup ,,verliere® geht regelrecht mit dem Ubergang s > h
vor betontem u auf idg. s#po in lat. dis-sipo ,zerstreuen®, slav. swpati
fundere’ zurilick, wihrend das anlautende j in rum. jupui auf alb. &
(=idg. 5) vor unbetontem u hinweist. Ausserdem ist Zusammenhang des
albanischen und ruminischen Wortes damit noch nicht erschopft. Neben
hup findet sich im Albanischen die Praesensform hum ,,verliere*, deren
m aus pn- enstanden ist (vgl. alb. gumé ,,Schlaf*: ai. svdpna-h, griech.
trvog ,,id¢c., der die rum. Doublette jumuli entspricht. — Zu derselben
Sippe gehort auch alb. Spéton () péstén) ,.erlose, befreie, entkomme®, in
der L. Spitzer, Mitteil. des rum. Inst. in Wien 1, 330 merkwiirdigerweise
lat. hospitare: rum. ospdtd ,,bewirten‘ sucht, das aber kldrlich aus einem
uralbanischen Namen auf—ata *seupota) *Sepatd ,,Erlosung® abgeleitet ist.

14, Alb. kohé ,,Zeit** verkniipft man mit H. Pedersen, Zeitschr.
fiir vergl. Sprachforsch. XXXVI, 329, der von der idg. Grdf.* késo
ausgehend, das alb. Wort unter die Beispiele fiir idg. anlautenden reinen
Velar einreiht, zu slav. &ass ,,Zeit, Stunde®, apreus. kisman ,Zeit;
anderseits stellt man das alb. Wort mit Zubary, Arch. fiir slav. Phil.
XVI, 386 das slavische und altpreussische Namen zu slav. dajo, Cajati
,Wwarten, erwarten, hoffen und weiterhin zu griech. tpéw ,,nehme wahr,
behiite, mit urspriinglichem Labiovelar (*qué) zusammen, vgl. z. B.
Berneker, Slav. etym Worterb. I 137 zusammen, wo fiir alb. kohé
eine Grundform *keésd, fiir slav. éasw eine Grundform g“éso angesetzt wird.
Eine Losung des Widerspruches ist an sich in doppelter Weise moglich:
entweder man verzichtet auf die Verkniipfung des alb. Wortes mit dem
baltisch-slavischen, oder man lisst die Herleitung des letzteren aus einer
mit Labiovelar anlautenden Basis fallen. Die Wahl kann bei dieser
Alternative nicht zweifelhaft sein, da einer Wurzeletymologie eine evi-
dente Gleichung gewiss vorzuziehen ist. '

Fiir den Begrieff ,,Zeit* gibt es kein gemeinidg. Wort, die einzel-
nen Sprachen haben ihre besonderen Ausdriicke. Aber das Albanische,
Baltische und Slavische treffen sich in alb. kohé ,,Zeit** (aus* késd) und
slav. &stb ,,Zeit, Stunde (aus késo-), dazu altpreuss., acc. sg. kisman
(aus *qésm-o0-). Die Sippe *kéu — heisst ,,beobachten‘c und man bestimmt
die Zeit durch Beobachtung der Gestirne. Mit alb. kohé ,,Zeit* verbindet
H. Pedersen, Indogerm. Forsch. V, 45 auch sab.—Ilat. cascus ,,grau,
Altersgrau*, das er auf eine Grdf. kas-ko- zuriickfiihrt, doch kann cascus
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von lat. cdnus ,.grau, aschgrau‘* (aus *cas-nos): ags. hasu ,,graubraun®,
aisl. hgss ,,id*., ahd. hasan ,,grau* nicht getrennt werden.

15. Herbert Petersson, Aricche und armenicche Studien 88 f.
nimmt an, dass alb. I'ékuré, U'akur ,nackt*, skut. [“kur ,.Schote* zur
arm. lerk ,.glatt, unbehaart, fiir das er idg. *leg“ro- ansetzt und zu
griech. 2oféc ,.Schotenhiilse’, AeBnple, lat. legiimen (aus *legt-ii-imen
. Hilsenfriichte* stellt. Semasiologisch einwandfrei, ist die albanisch-
armenische Parallele aus phonetischen Griinden abzulehnen, da k in alb.
I'ékuré nur auf idg. ¢* zuriickgehen kann, und alb. krgndé ,, Weinrebe,
Strohhalm gegeniiber air. grend, nhd. Granne keine Gegeninstantz ist, da
es sich hier um k/g im alban. Anlaut handelt. Peterssons Annahme,
dass die ,,idg. Wurzel *leg#-4- die Aussprachsvariante lek* (in gewissen
Mundarten) gehabt haben kann‘ schwebt vollig in der Luft, handelt
es sich doch um die Parallelwurzel *leg“- in griech. Aéne ,,schile abe,
homée ,Schale. Rinde, Fell* auf die schon G. Meyer, Etym. Whb. der
alb. Spr. 236 verwiesen hat.

16. Die von N. Jokl, S:ud. zu alb. Etym. und Wortbildung 49
vertretene Ansicht, alb. 'es ,,Wolle* sei ai. lava-h kann nicht iiberzeugen,
da die altindische Bedeutung ,,Wolle** kldrlich sekundir ist.

Von alb. l'e§ ,,Wolle** kann l’eté ,,Mihne** nicht getrennt werden.
Ich stelle sie als yfo-s und *ulo-r zu idg. *wela ,Wolle“ in *ulna>ai.
drnd ,,id“ = got. wulla =lit. vilna=lat. lana = griech. Mvog, Avoc. — e in
atb. 'e§, I'et kann fiur idg. ¢ stehen (vgl., alb. ne ,uns** Akkus.: lat.
nds); da eine idg. *uls-Swufe nicht zu belegen ist, wohl aber *ula-im
Keliischen (vgl. mir. oland, cymr. gwlan, corn. gluan, bret. gloan ,,Wolle* =
=*ulond Fick, Vergl. Worterb. der idg. Spr. 1I* 276, R. Schmidt,
Indogerm. Forsch. 1 47 f.), so wird e in alb. le§, l'eté wohl auf a
(<Cidg. 2) zuriickgehen. Das § im alb. /'e§ ist identisch mit dem s von
*yoias in griech. o%oc ,,kraus®, aksl. vlase ,,Haar*. t in alb. ['eté setzt
idg. *ulo-t ,,Wolle Haar* voraus, das aus griech. »owc ,,dicht mit
Haaren bewachsen, haarig® aus *Fldriog erschliessbar und an air. folt
,Haar*, kymr. gwallt ,,capillic Fick, o. c. II%, 263 direkt anschliessbar ist.

17. Alb I'is ,,Baum, Eiche* habe ich o. c. I, 48 auf idg. lkios =
= griech. &ioo¢ ,,bois, bois sacré zuriickgefiihrt. Phonetisch ist die
nur vermutungsweise vorgeschlagene Gleichung véllig einwandfrei (alb.
l'i<idg. [), doch muss ich sie unbedingt zuriickziehen wegen bes po-
Praefixes in alb. Ortsnamen Pol'is i mad (bei Elbasan) das unbedingt
auf slavische Herkunft des alb. /'is=/léss hinweist.

Es liegt mir aber ferne das 7 in alb. ['is auf Rechnung des Slavi-
schen zu setzen wie d'es N. JokI tut, der das Wort einer ikawischen
Mundart entstammen ldsst, vgl. Linguist.-kulturhist. Untersuchungen aus
dem Bereich des Albanischen 187, 323, da das i wie der gleiche Vokal




in nip (<lat. nepos) sehr wohl mit G. Meyer (Etym. Wb. der alb.
Spr. s.v.) aus intern albanischen Verhdltnissen, d. h. aus der Siellung
vor Doppelkonsonanz (z. B. im bestimmten Akkusativ) erkldrt werden
kann. Auch ist Jokls Hinweis darauf, dass Holz, ganz besonders
Eichenholz, einer der wichtigsten Ausfuhrartikel des albanischen Binnen-
landes nach Dalmatien im Mittelalier war, in diesem Zusammenhang
vollig belanglos, da eine Entlehnung aus einer dalmatinischen ikawischen
Mundart cher zu e.warten wire, wenn das slav. Wort mit der Ware von
Dalmatien nach Albanien importiert wire. Und tberhaupt lassen sich
Cakavismen im Albanischen nicht nachweisen. Denn der Bedecutung halber
ist es alles eher als ,,nahelieg>nd*, dass alb. driné , Reisig auf ein
Cakavisch-ikawisches Kolektiv drinfe zuriickgeht, wie dies Jokl, Indo-
germ. Forsch. XXXVI, 101 annimmt; ein Ausfuhrartikel ist auch das &ak.
Interrogativspronomen ¢a nicht, woraus nach K. Treimer, Zeitschr.
flir roman. Phil. XXXVIII, 388 entlehnt sein soll. Dem gegeniiber
ist alb. ograje ,,Zaun** gew.ss Slavisch, doch ist Jokls Annahme,
Slavia XTI (1937) 311, dass ograjé alb. Refiex eines dem serb. ograd'e
entsprecheden Cak. ograje abzulehnen, den das albanische Wort geht auf
serb. ograda zuriick, d ssen-d-in zwischenvokalischer Stellung ge:chwunden
urd sodann das hiatustilgende j aufgekommen ist. Zum relativ spiien
Verlust der stimmhaften Medien in zwischenvokalischer Stellung, vgl. alb.
Ortsnamen Berat = slav. Bélsgrads, Porades = slav. Podwsgradsc.

18. Rum. mare ,,gross** soll nach Hannes Sk 6 1d, Indogerm. Forsch.
XLII 188 ein keltisches Lehnwort sein, da es die Form des keltischen
Wortes fiir ,,gross* so sehr an die jenige des ruminischen Wortes
erinnert, dass es ein merkwiirdiger Zufall wire, wenn zwischen den beiden
kein Zusammenhang bestdnde: ir. mor, mar, cym. mawr, acorn. maur,
brit. meur, gall. in Jantu-marus u. a. Namen. Dicse Worter gehen auf
eine urkeltische Form *mdros zuriick, welche von Pedersen, Vergl
Gramm. der kelt. Spr. 1 49 als ein mit Suffix -ro gebildeter Positiv zur
Wurzel *ma-, *oder mo- im Komparativ ir. moa, osk. mais, got. mais
erklirt wird. Es wird mit got. waila-méreis ,,ebonpog, ahd. mari ,,beriihmt,
an. moerr herrlich® und dem zweiten Gied in griech. &yyeoi-pweoc,
slav. Viadi-mérs zusammengestellt. Gegen den naheliegenden Einwand,
dass aus geographischen Griinden nicht gut gehe, eine Entlehnung aus
dem Keltischen ins Ruminische anzunehmen, weist Sk&id darauf hin,
dass sich keltische Wortentlehnungen auch im Griechischen und Arme-
nischen nachweisen lassen, und beruft sich auf die autoritativen Worte
Pedersens welcher sagt, dass ,,die ehemalige weite Verbreitung mit sich
gefiihrt hat, dass man keltische Lehnwoiter in sehr entfernten Gegenden
finden kann*, o. ¢. 20. Skold verschliesst sich nicht gegen die Méglichkeit,
dass das ruménische Wort einem anderen Sprachstamm gzhort, ,,von dzssen
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sprachlichen Verhiltnissen wir nichts wisson®, insistiert aber darauf, dass
es jedoch immer besser ist, ,,mit existierenden als mit hypotetischen
Sprachen zu operieren«, dass auf dem Boden, wo sich die ruminische
Sprache entwickelt hat, auch andere Keltenspuren zu finden sind. M. W. hat
man bisher rum. dusi aus dem Keltischen zu erkliren versucht, vgl, A,
Densusianu, doch ist das Wort slavischer Herkunft.

Das ruminische mare »gross« wird von Tiktin zu lat. mas, maris
»minnlichen Geschlechtes« gestellt, was phonetisch wohl einwandfrei,
semantisch aber nicht tiberzeugend ist, da fiir den Bedeutungswandel
»ménnlichen Geschlechies« > »gross« in der librigen Romania, sowie in
den in Betracht kommenden Substratsprachen nicht nachweisbar ist
und auch sonst befremdend anmutet. Auch die ibrigen Versuche, das
ruménische Wort aus Lateinischem zu etkldren, sind m. E. abzulehnen.
Meyer-Liibke’s Annahme, dass rum. mare »ngross« auf magnus + talis
(rum. fare »so beschaffen, so gross«) zuriickfiihrt, findet eine hiibsche
Parallele im prov. granat »gross« = grandis + fantus, die L. Spitzer,
Mitteil. des rum. Inst. in Wien I 295 beibringt. Doch scheitert der
scharfsinnnige Erkldrungsversuch daran, dass Spuren von magnus im
Ruminischen nicht nachweirbar sind. Spitzer’s alternativ, mit aller
Reserve vorgetragene Gleichung rum. mare »Eross« - lat, mare »Meerg
ist vollig indiskutabel,

Nun hat G. We'gand, Krit. Jahrber. iiber die Fortschr. der roman.
Phil. XI/I, 126 rum. mare mit rum. dial. mier »gross« zusammengestellt,
in dem er den lat. Komparativ wittert. Seine Zusammenstellung scheint
doch die Herkunfisfrage des rum. Adjektivs auf die richtige Bahn gelenkt
zu haben, insoferne das nebenenander von rum. mare und mier auf die
bekannte thrakisch-albanische Alternanz ale (vgl. P. Kretschmer,
Einl. in die Gesch. der griech. Spr. 222, Verf., Albanorum. Stud. | 4)
hinweist. Fiir vermuiliche Spuren eines thrakischen mar{e) »gross« vegl,
D. Detschew in sener Siudie iiber die sonst sehr fragwiirdigen
thrakischkeltischen Parallellen in thrakischer Toponomastik, God. na Sof.
Univ. XVIII, 38 ff. Das mit idg. *maros ablautende msros scheint im
Balkanillyrischen bestanden zu haben. Denn unter dieser Annahme liesse
sich das ritselhafte altdalmatische mduro »gross «(Veglia) erkliren, dessen
Diphtong du ein ¢ voraussetzt, vgl. Sldur »Blume« aus lat. flore {m),
M. Bartoli, Das Dalmatische II.

19. Dass rum. mazdre »Erbse« dem Albanischen entstammt, ist
eine lingst bekannte und allgeme'n zugegebene Tatsache (vgl. G. Meyer,
Etym. Wb. der alb. Spr. 284, L. Spitzer, Mitteil. des rum. Inst. in
Wien I, 200, K. Treimer, Zeitschr. fiir roman. Phil. XXXV, 391,
Verf., Albanorum. Stud. I 55; N. Jokl, Linguist.-kulturhist. Unters.
aus dem Bereich des Albanischen 182 f.). Doch ermangelt das Verhiltnis




zwischen vorum. mazdre »Erbse« und gleich bedeutendem alb. mooulé,
wie auch die Herkunft des albanischen Wortes einer zufriedenstellenden
Erkldrung. G. Meyer hat albanisch mooulé 1. c. wohl vermutungsweise
mit lit. mdZas, »kleing, moZis »Klenigkeit« zu verbinden gesucht, eine
Zusammenstellung die schon H. Pedersen, Zeitschr. fiir vergl. Sprach-
forsch. XXXVI, 335 mit einem Fragezeichen versieht. Nach N. Jokl
I ¢. ist die Erkldrung aufzugeben, da durch Bashkimi die Nebenform
motul »specie di fava col seme nero« bezeugt ist, die nach Jokl’s Ansicht
zu got. mats »Speise«, ahd. maz »id.«, ags., as. mos, ahd. mous »Speiseq,
nhd. Mus »weiche Speise, Brei (aus *mad-so-) gehdren soll. Das Verhilt-
niss zwischen mooulé und motulé ist m. E. falsch beurteilt. Die entstellte
Form motule (mit volksetymologischem Auschluss an mor »Wetter« — vgl.
nhd. »Wetterling, Wetterkraui«) ist flir die Aufschliessung nicht zu
brauchen, sondern nur ein urspriingliches modél¢. Meine Gleichung 1. c.
mod-ulé »Erbse«, npers. mas »id.«, arm. ma§ »Bohnenart« kann nicht
Jokls Frage o. ¢. 333 entkrdfiigen: ob man »anklingende idg. Erbsen-
namen suchen soll«. Unbedingt, lautet die Antwort, und unbedingt ist
der Entstehung der Kulturpflanzen nach bewirten Vorgang von Hehn,
Kuliurpflanzen und Haustiere in ihrem Ubergang aus Acien nach Grie-
chenland und lialien sowie in das librige Europa, Berlin 1870, 1894,
1911 als Kulturgut bestimmter Kreise an den sprachlichen Petrefakien
vorziiglich nachzugehen. Von der alb. Grundform modélé (modulé) ist
aufzugehen und es konnen nicht beide Formen modulé und morulé nur
so miteinander verkniipft werden, dass »jener Laut, der in dem einen
Wort durch 3, in dem anderen durch ¢ reflektert wird, von der Suffi-
gierung durch u/ (&/) enerseits als 3 auftritt, ohne stimmlos geworden
zu sein«. Denn das konnte nicht erklidren: 1/ die ruminische Form
welcher 2) als alt doch -d- Schwund im Albanischen entgegenstehen
sollte, aber, *mual existiert nicht oder 3) bei jlingerer, neuerlicher und
gleicher Wortschopfung *mo%é#8, das gleichfalls fehlt. Vielmehr handelt
es sich um eine Dissimilation. Bekantlich hat das Gegische ein §, das
sich wollig dem ¢ nihert, regional sogar damit zusammenfillt. Diese
Erscheinung ist aber auch im Toskischen siellenweise merklich, Aus § -7
bei der ersten Artikulation, ein Verschlusslaut dissimiliert, ein 4 an der
zugehorigen Bildungsstelle.

20. Nach N. Jokl, Linguist.-kuliurhist. Unters. 40 ist alb. nul'é
»Grossmutter« nichts anders als das lat. Deminitiv zu anus »alies Weib«
im Romanischen nicht nachweisbarem anulle, das in der spdien Latinitiit
z. B. bei Prudentius, neptotep. hym. 6, 149 belegt ist. Der Abfall des
unbetonten a- ist regelrecht (vgl. alb. mik »Freund« aus lat. amicus),
ebenso alb. /' — fiir lat. -//- (H. Pedersen, Zeitschr. fiir vergl. Sprach-
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forsch. XXXIII, 542). Doch ist die Etymologie wegen des unterbliebenen
Rhotazismus abzulehnen. Ich erklire nul’é aus dissimiliertem nuné.

21. Der Ansatz der Grundform von alb. pesé »5« ist noch immer
strittig. N. Jok1, der zuletzt das Wort behandelt hat, kehrt — freilich
ohne Begriindung — zur alien Annahme zuriick, wonach fiir alb. pesé¢
von *penque auszugehen wire, vgl. Mélanges off. Holger Pedersen
(= Acta lutlandica IX/1) 158. Dieser Ansatz ist aber phonetisch nicht
haltbar, da statt ¢ ein i zu ervarten wiire, wie dies aus dem Hinweis
auf die Gleichung ai. mdsd- »Fleisch«, alb. mis pid.« klar hervorgeht.
Ein *penkutja alb. *pe/m]ktja hitte ebenfalls nur zu *pjesé gefiihrt.
Man kann aber diesen Einwinden durch den Ansatz eines idg. *pen kue
der zu alb. pesé oder, da e wohl ije ergibe, zu pasé > pesé werden
konnte, ausweichen und sich dabei auf die Reduktionsstufe in ahd. funf,
schwiib. fuch-e w»fiinfzehn« und av. puxda — berufen, vgl., Verf., Alba-
norum. Stud. T 90. Nun lehnt O§tir, Arh. II 283 diese Erkldrung
des alb. a mit der Berufung auf Brugmann, Grundr. II/2, 55 ab,
nach dem w in diesen Formen erst einzelsprahliche Neuerung sei, eine
Annahme der ich aber nicht billigen kann, vgl. Jacobsson, Arier
und Ugrofinnen S. 256.

22. Alb. puzmuZ »Schnecke« geht auf serb. piZ »Schnecke« {slov.
polZ, urslav. *pelZv) zurlick und stellt gewiss eine Reduplikationsbildung
dar. Eine analoge Einschaltung eines labialen Elements bei reduplizierten
Bildungen weist das Tiirkische auf, vgl. bos wleer — bom bos »ganz leer«,
von bejaz yweiss« — bem bejaz »ganz weiss«, von dolu »voll« — top dolu
»ganz voll«, von kara wschwarz« — kap kara wganz schwarz«, von
kyrmyzy »rot« — kur-kyrmyzy »ganz rot«.

23. Alb. Sitéj »zaubere, hexe« erklirt G. Meyer, Etym. Worter-
buch der alb. Spr. 385 aus dem slav. sito »Sieb« und beruft sich dabei
auf dem Siebzauber, fiir den ich in der mir bekannten Literatur iiber den al-
banischen Volksglauben keine Bestiitigung finde; mag § in einer Reihe
von Beispielen wie §1/¢ »Dienerin.«: slav. (Jokl, Indogerm. Forsch. XXVI,
151 f., %ul »Dienerin« slav. ss/z), id. Linguist. -kulturhist. Unters. 58 f.),
Suk << slav. svka (id. Mileti&-Festschr. 142 usw.) dem slas. s entsprechen,
auffallend ist jedoch das & in alb. itdj, das ein Denominativ zu sité
»Sieb« sein soll, in dem das slav. s noch erhalten geblieben ist; deshalb
habe ich alb. firoj in meiner Zusammenstellung der Beispiele fiir alb. §=
slav. s (Hymje né historin e gjuhés shgipe S. 76.) nicht aufgenommen.

Alb. §it6j ist ein Erbwort. Es ist uralb. *$itd < *§it6 »Zauber«
mit dem denominativbildenden # (j) erweitert und geht auf uridg. *seita
»Zauber« zuriick, das in germ. saiba- »Zauber« in der o- Stufe vorliegt:
anord. seidr »Seit, Art Zauber«, lit. sqitas »Zauberei«, urkymr. »praesti-
giae, illusio®*, anord. sida »Zauberei treiben«, usw. Torp-Falk, Wort-




scnatz, aer goernl, opPrdenullubiat  Amts. L aiiiiyiieyss e e o e e o
Etymologie einwandfrei: 7 in $itdf steht regelrecht fiir é;, und § ist die
lautgeseizliche Vertretung des idg. s vor unbetoniem Palatal.

24. G. Meyer, Etym. Wb. der alb. Spr. s. v. stelit alb. k/l'an,
K an »wenen« als Erbrwort zu griech. xieio (aus idg. *klaunio) und
lehnt die Herleitung von lat clamare ab »schon weil dies im Romanischen
von Spanien bis Ruminien »rufen« bedeutet; doch gebraucht der Italiener
den Ausdruck »levar clamore« fiir »jammern«. Die Begriffe »tdnen,
schrelen, jammern, weinen« liegen nahe beisammen, und Beispiele solcher
Bedeutungsvariationen sind alles eher als selten: vergleiche lat. fleo
wweinen« und slav. blejo »blockens, lit. bliduju »hriillen (vom Rind);
aind. rud »weinen, lit. rauda »Wehklage« und akslav. rydajo »wehklagen«
su lat. rudo »brilllen, schreien; 6roadle »schreien« und »wehklagen«
7u lat. wlulare »heulen«; 2hoglpopon »jammern« zu lit. ulbuti »rufen,
singen«, armen. olb »lamentatio (Preflwitz). Im letzien Falle sehen wir
den Begriff »singen« in der gleichen Gesellschafi mit »rufeng und ,,jammern«.

25. Rum. gsopirle »Eidechse« gehort zweifelsohne als Lehnwort zur
toskischen rhotazierenden Dialektform Sapir-i im Gegensatz zu geg. tsapin-i
dessen anlautende £5 aus § + Artikel f¢ entstanden ist. Das i ist das
ableitende alb. amplifikaiives, daher maskulinisierendes Suffix, das auch
zur Bildung von Bezelchnungen fiir Tierminnchen verwendet wird, vgl
alb. fari »Génserich«: §oré »Ente« (Jokl, Linguist-kulturhist. Unters. 310)
wie wir es im lit. anginas »grosse Schlange« angis, aiitinas »Enterich«:
dntis »Ente«, Zgsinas »Ginserich«: Zasis »Gans« (Leskien, Bildung der
Nom. 404 f.: Brugmann, Grundr. 1I/1, 272 f.) haben. In diesem Zusam-
menhang ist wohl am Platze zu erwéhnen, dass nach Bashkimi geg.
tSapini eine grosse Eidechsenart bezeichnet. Der albanische Akzent { erklirt
sich gemiss albanischer mechanischer Akzentregslung. Im Deklinations-
schema, insbesondere in dem vielfach massgebend gevordenen Akkusativ
war nach dem Durchdringen des Pinultimaprinzips die Betonung -ina
regelrecht. Von hier aus wurde dann (vgl. Jokl. Indogerm. Forsch.
XXXVI, 99, ff.) ein Nominativ -in, -7 gebildet. Zu alb. tsapini gehort
auch geg. Samil dessen ¢ in & ehenfalls der Artikel 7¢ ist, m steht fiir
-pn aus pin (wie in alb. karme »Felsen« = eigentlich karpéné:: karpé »id«
Verf, JuZnoslov. Filolog 11 86). Das [ in geg. tSamil, das in rum. Sopir-le
wiederkehrt, ist mit dem bei Tiernamen beliebten -lo- Suffix identisch,
das in slav. kozsls: koza, lat. capreolus: caprea usw. (W. Schultze,
Jagié-Festschrift 343 ff) vorliegt.” o in rum. Sopirle setzt ein uralb. *$op-
voraus, das nicht auf lat. séps »giftige Schlange, Eidechse« zuriickgehen
kann, weil in den albanischen Wortern, deren lateinische Herkunft unbe-
stritten ist, dem langen lat. € (-¢), ebenso wie dem kurzen ¢ (=¢) ein
je entspricht (vgl. alb. rjeté »Neiz« <lat. réte »id.« und alb. vjetéré
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walt« < lat. véterem, H. Pedersen, krit. Jhber. iiber die Fortschr. der
roman. Phil. IX, 214 ff.; und insbesondere Verf., Arhiv za arban. star.,
jez. i etnol. 1 209). Anderseiis wire es vielleicht doch zu gewagt, ein
urgriech. od¢ fiir das Albanische anzusetzen, dies trotz dem Umstande,
dass urgriech. makhnem »unyavh« durch alb. mokére (Thumb, Indogerm
Forsch. XXVI, 16). wiedergegeben wird.,

M. E. ist némlich doch zu erwigen ob dem rum. sopirle zu Grunde
liegende albanische Wort indigen sei. Diesfalls miisste es im Anlaut vor
dem § einen Konsonanten eingebiisst haben, da sonst & stati § zu erwarien
wiire. Dadurch ist man wohl zum Schlusse berechtigt, dass das alb. Sop-
in rum. §opir-le auf *ksap, ja sogar auf *k'suap- oder ksuap zurlickgehen
kann, das man bekanntlich dem griech. ofmo »lasse fallen« zu Grunde
legt und es weiter zu lit. Supti »faulen«, susipes »verfauli« stellt, vgl.
Zupitza, Beiir. zur Kunde der idg. Sprachen XXV, 93 ff. Zwischen
idg. *ksu- > *kéw- und miisste man *F§§w- > §§ ansetzen, da aus dem
Anlaut $w- je nach dem Wortton: v -’ oder d- lautgesetzlich zu erwarten
wire, uralb. *ksuap- *s$sap > alb. Sop- hiitie also als Erbwort einen dem
griech. ony »Geschwulst« »gifiige Schiange« #hnlichen Bedeutungsiiber-
gang durchgemacht haben. Bei der Nichtausserachtlassung des albanischen
Wortes wiirde man auch die Lidénsche Verbindung des griech ore
mit ai. kugku- »champignon« (Studien zur aind. und vergl. Sprachge-
schichte 51 ff., Boisacq, Dict. étym. de la langue grec que 853) zuriick-
weisen miissen, da eine Grundform *k;‘akg dem alban. Worte nicht
gerecht wird, die Auseinanderreissung von alb. Sapt und griech. o4y aber
kaum angiingig ist.

26. Alb. Spreh »ich spreche aus« gehort gewiss zu aengl. sprecan,
as. sprekan, ahd. sprechan, zu kymr. Jracth aus *sprakt, bret. fraer »klar«,
vgl. N. Jokl, Symbolae gramm. in honorem J. Rozwadowski, Cracowie
1927/1, 249, nur ist die von Jokl angeseizte Grundform *spreg-sk
besserungsbediirfiig, da idg. sk im Albanischen erhalten bleibt, und -4
nuwr aut idg. sk hinweist, vgl. Verf, Arhiv za arban. star., jez'k
i etnol. 111 /1926/ 186.

27. In Pedersen’s Albanischen Texten wird das alb. Wort $tiaz
Pl »onibec, Funken« im Glossar s. v. mit Stijezé f. wLanze, S.r.cknadel«
verbunden, das G. Meyer zussammen mit §tijé »Lanze, Sonnensirahl«
zu lat. hastile »Schaft, Speer« stelt. Die Bedeutung von $tiaz empficlt
diese Etymologie nicht: viel niher liegt eine Entlehnung aus dem Grie-
chischen éotie, das im Mittel- und Neugriechischen weit verbreitet in der
Bedeutung »Feuer« von Sophocles Greek Lexikon schon um das Jahr 600
unserer Zeitrechnung nachegwiesen ist. — Der Form nach passt Stiaz
zu ngr. ome, das der nach Zoypdosiog *Avav 1 59. 190 im Epirus, in
der nichsten Nachbarschaft des Albanischen vorkommt: es ist ein demi-
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wypdupad, arddazé »Zeilen« zu arddé (s. G. Meyer, Alban. Stud. 1 388),
wobei -zé an die Pluralform auf -a antritt; das Abfall des -e stimmt
sur Lautbehandlung der Texte Pedersens (vgl. dessen Einleitung S 7%
iiber den Bedeutungswandel »Feuerchen, Flimmchen« zu »Funken« ist
nichts hinzuzufiigen. Die unerweiterte Eorm s1i (best. §tia, unbest. PL
Stia) < otie zeigt hinsichtlich der Endung dieselbe Behandlung wie z. B.
aksi = &Ele; formell entspricht am genauesten mni-zé im kalabrischen
Albanisch = pvete (s. G. Meyer, Eiym. Wb. s. v.). Eine Erdrterung
bedarf nur noch das anlautende - die neugricchischen Lohnwdrter zeigen,
wie die italienischen und slavischen zumeist st~ (vel. stafide < ovogpidx,
stamné < orépvn, steré < orvépva), doch erscheint §- auf fiir und bisweilen
neben si- sowohl in slavischen, italienischen wie in griechischen Lehn-
wortern (vgl. Stravis serschrecke«, slav. strache, Stimé << ital, stima,
§tiif < griech. orbioc), wodurch auch ein §tiaz = otia verstandlich wird.
Diese selienere Vertreiung des neugr., ital. und slav. st- durch §t-erklirt
sich in der Lautsubstitution, denn das Albanische kennt als ihm eigen
nur die Lautgruppe §t-. So erkldrt sich, dass st- in lat. Lehnwortern
»lautgesetzlich« durch §#-, wie in den idg. Erbwortern vertreten wird.
In nachlateinischer Epoche wurde die Lautsubstitution am meisten dort
begtinstigt, wo das Lehnwort volksetymologisch an ein einheimisches sich
anlehnen konnie, wie dies eiwa bei stromé Stromé- alb. §rin und Stron
shereite aus, strecke aus« und eben auch bei Stiaz der Fall sein mag,
falls wir bei leizterem Anlehnung an das von Pedersen zu Grunde
gelegie §tijézé annchmen wollen. Dass bei Entlehnungen die Volksetymo-
logie auch in solchen Worten cine Rolle spielt, die nur durch die dussere
Form, nicht auch durch die Bedeutung dem einheimischen Wort klang-
dhnlich sind, hat lingst H. Pernof, Bull. de la Soc. ling. Nr. 45 (1898)
p. (XX) gerade an einigen neugriechischen Beispielen gezeigt.

28. Rum. fare »Hiirde« ist dem Albanischen entlehnt. Die albanische
Form lautet zwar Sark, sodass im Albanischen auch eine Nebenform
*sark- gegeben haben muss, dessen fs- stat s aus prifigiertem alb. Artikel
- o s entstanden ist, ebenso wie im makedorum. tsoarrd »Krihe« < alb.
t¢ soré: gegeniiber 1s ist drum. cioard, das wegen 1§ auf dltere alb. Form
tsorré zuriickgefithrt werden muss. Der prifigierte alb. Artikel 1€ liegt
bekanntlich noch in rémbél w»siiss« émblé wid«; teré »dunkel«w eré
sDunkelheit, Abend«; tjatéré »der andere«: jatéré »id«.

79, Alb. ul'k »Wolf« wird (mit ai. vrka-, lit. *yilkas, slav. valks, =idg.
«ulguo) auf die idg. Wurzel *uel- »reissen in lat. vello wraufen, zupfen;
ausreissen, auszupfen, abzupfen«, got wilwan w»rauben« bezogen, vgl.
Walde, Etym Wb 448. Ich meine dagegen, dass das Wort vielmehr
zur Wurzel *uel-, *uol- gehort, die in lit. PL vitlas wein Pferdeschweifhaar,
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lit. vdltis wAhre«, serbkr. vidr wdie Rispe, die Ahre«, ir. folr »Haar«,
kymr. gwallt »id« (uol-t-), akslav. viads »Haar« urslav. *voldy . *uol-dh-
gehdrt und deute demnach idg. ul-quo- als das zottiige Tier. Ich glaube
fiir diese Auffassung eine Siiitze in sab. hirpus wlupus«, lat. hircus
»Bock« zu finden, die auf idg. *gher- quo-s zuriickgeht, das von der
Wurzel gher- »struppig sein« lat. hirtus »borstig« aus idg. *gher-to-s
gebildet ist. Ganz nahe gehdrt hierzu arm. Jar »Pferdemihne«, das
H. Petersson, Zeitschr. fiir vergl. Sprachforsch, XLVIIL, 528 auf idg.
*ghrri- zu lat, hispidus »rauh« (aus hirspidos), hirsutus »stuppig«, ai.
hisyate »wird starr, strdubt sich« zuriickfiihrt, Es kann offenbar kein
Zufall sein, dass diese Grundwdrter ‘mit diesem ganz seltenen Suffix
-quo- gebildet sind, das m. E. mit idg. -oqu- »Auge, Ausschen« zusam-
menhingt. Idg. *ul-quo-s wire also wortlich »mit zottigem Aussehen«.

30. Rum. wmg »wFussspur, Fihrte« — alb. *hurmé, kann nicht
von alb. furmé »id.« getrennt werden. Alb. § ist aus § vor betontem
und % aus § vor unbetontem, nichtpalatalem Vokal entstanden, so dass
sich als Grundform *§urme (< Surma) ergibt. Als idg. Grundform setze
ich an *srmg (idg. srma) aus *srpno- eigentlich »Schleichspur« : lat.
serpo ykriechen, schleichen«, alb. Sterpid »alles kriechende«.

31. Alb. vjest »Herbst« fasst W. Giese 0. ¢. 63 richtig als
Ableitung von alb. viel’ »halte Weinlese« auf, doch setzt er merkwiirdi-
gerweisse als Ableitungssuffix -esre an, obwohl es auf der Hand liegt,
dass §t in vjest der albanische Reflex der Kon-onantengruppe -/st- ist,
der in einer Reihe der Bildnng nach entsprechenden Beispielen schon
lingst erkannt worden ist, vgl. alb. 9jesté »echt, rein, unverfilseht«:
k-%iel »rein« (Jokl, Stud. zur alb. Etym. und Wortbild. 37), ferner kasté
»Stroh, Spreu«: kat »Ahre, Halm, Siengel«, hesté« Pfriem, Ahle«: hel
hele »Bratspiess, Spiess, Lanze« (id. Indogerm. Forsch. XXXVI, 124).

Eine Parallele fiir die Namengebung «Zeit der Weinlese« findet
sich im rum. viniceriu »September«, doch ist die Annahme, dass es sich
um eine albanische Lehniibersetzung handelt wohl kaum in Betracht zu
ziehen, da dhnliche Benennungen auch ausserhalb des Ruminischen (vgl.
friaul. mes di vendéme, prov. mes di vendémi) auch anderswo vorkommen,
vgl. z. B. slov. vinotok »Oktober«, bulg. grozdober »Oktober« —
»Weinlese«, nhd. Weinmonar »Oktober«, ahd. windume-mandth »Oktober«
(<lat vendimia), estn. winaku usw. Wichtiger ist m. E. auf geg. vist, das
»Getreide auf dem Felde« (Bashkimi 405) bedeutet, hinzuweisen, da es,
mit Riicksicht auf wurzelverwandtes lit. valyti »Getreide einbringen«
(G Meyer, Etym. Whb. 457) scheint, dass die alte auf den Getreidebau
beziigliche Namensgebung im Albanischen vor dem Weinbau gew.chen
ist. Zu alb. vje§t »Herbst« > »Oktober« vgl. friaul. mes di tom »Oktober«,




yvjest dalent i 10sKisCnem zur bezechnung der arer berostmonate.
Zur ihrer Unterscheidung dient das Zahlverfahren: der September heisst
Viest e paré, der Okiober Vjest e dyté, der November Vjest e treté.
Eine derariige Unterccheidung gleichnamiger Monate durch Zahlen ist
bekanntlich auch somnst iiblich z. B. im Syrisch-arabischen, Persischen
und Osmanisch-tiirkischen, wo der Oktober von November, und der
Dezember von Januar durch den Zusatz von arab. alawwal »der erste«
bzw. al-tani »der zweite« unterschieden werden. Eine auffallende Parallele
zu den toskischen Benennungen der Monate September-Oktober-November
bieten die entsprechenden volksilimlichen osmanisch-tiirkischen Monats-
namen in .oferne hier alle drei Monate als »Herbst« (giiz) bezeichnet
werden. Doch erfolgt ihre Unterscheidung nicht durch das Zahlverfahren:
giiz ajy »September«. = »Herbstmonat«, orta giiz ajy »Okiober = Mitte-
herbsimonat«, son giiz ajy »November = Ende-Herbsimonat«.

32. Gegen die Herleitung des alb. zgon »wecke auf« aus lat. exvi-
gilare (ital. svegliare, franz. eveiller), die G. Meyer, Etym. Worterb.
der alb. Spr. 332) in Vorschlag gebracht hat, hat schon H.-Pedersen,
Zeitschr. fir vergl. Sprachforsch. XXXII, 547 mit guten Griinden
Einspruch erhoben, ist doch bei dem genannten albanischen Verbum
auch in solchen Mundarten, die die urspriinglichen Gruppen -kl-, -g/-
deutlich als solche erkennen lassen, keine Spur eines / vorhanden. Neben
zgon »wecke auf« komt auch k'oj »erwecke« vor, das G. Meyer L c
aus damals noch nichtbelegiem sfkon erklidrt, dessen Existenz durch bei
Kristoforidi, Agk. 7%z 0B, vidoorng belegte toskische Form skoj gesichert
ist. Nun hat N. Jokl in seinem Beiirag zur Lehre von der albanischen
Vertretung der idg. Labiovelare (= Acia Jutlandica XI/I, Arhus 1937,
148 ff). versucht, die Sippe von alb. sk’dj, zJjon aus albanischen Mitteln
zu erkliren. Von der richtigen Annahme ausgehend, dass alb. £of ein
Simplex vorliege, glaubt Jok! im stammhafien Bestandieil von sko/,
zgon die genaue Entsprechung eines lat. cieo, ciére »in Bewegung setzen,
rege machen, wecken«, des Weiteren von gr.ech. oebw »setze in rasche,
heftige Bewegung«, aind. cypavaté w»erregi sich, geht fort« erkannt zu
haben und setzt als albanische Grundform *kie-n-io. Phonetisch ldsst sich
freilich nichts e nwenden, die Bedeutungsiibereinstimmung ist aber nur auf
Albanisch und Latein beschridnkt, sodass ein anderer Erkldrungsver-
such wohl versucht werden darf, dies umsomehr weil die Bedeutung
»wecken« in  Gegensatz zu alb. zgon, skoj (s. unten) im lat. cieo
gewiss sekundidr ist. Freilich verbleibe ich auch dabei, dass z in
z-gon,, s bzw. § in skoj (aus $koj) eine eiwa »ex« bedeutende Priposition
ist zu deren Entstehung neben lat. ex-, dis auch idg. ow-kue > alb. s
und idg. egzh (woraus uralb. k§ > §¥ > §, idg.* duis »nach zwel Seiten
ausenander«, idg dus- »miss« einen nicht mehr genau zu fixierenden
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Anteil be'gesteuert haben, doch nehme ich an, dass in alb. zgon der
stammhafie Teil, das alb. Wort fiir »schlafen« steckt, mit H. Pedersen
0. ¢. 548 unter dz-gumé »wach« unser Wort verbindel. # in alb- gon st
das denominativkausative alb. Verbaformans -ni, vor welchem ein p (wie
z. B. in alb. Adin, hiij »gehe hinein« lat. sub-eo pid.« Verf, Albanorum.
Stud. I 17 ff) geschwunden ist, so dass sich e uralb. *$ap- ergibt, aus
dem mit dem lautgesetzlichen Wandel von § zu g vor betontem Vokal
und @ zu ¢ gop wurde: demnach lautet die idg. Grundform “‘(Ae)-so(u)pa
und bedeutet »ich bin eingeschlafen und bin noch im Schlafen, schlafe«.
Die letzigenannte Form ist das Perfektum zu idg. *seuep- »schlafenc
(Hirt, Ablaut. 135): sgpio »einschlidfern«, aind. svapayati »schlifert eing,
alb. gumé »Schlaf«, ai svapati »schlift«. Ob das n in alb. -goi von Part.
Perf. auf -no bezogen wurde oder ob # an ein Part. Perf. §6(u)pnos
angetreten ist, ldsst sich nicht mehr ausmachen.

33. Alb. zog »Vogel« wird mit. arm. jag »junger Vogel« als eine Spe-
zifisch albanisch-armenische Wortparallele aufgefasst (vgl. H. Pedersen,
Zeitschr. fiir vergl. Sprachf. XXXVI 268.). Nun hat Sigurd Agrell
in seiner Arbeit Zwei Beitrige zur slavischen Lautgeschichte (Lunds Univ.
Arsk. NF Abt. 1, Bd. 1, 45. 32 28) arm. jag sechr ansprechend mit
lit. Zagata »Elster«, let. schagata verkniipft. Dieses Wort hingi gewiss
mit einigen lautbezeichnenden baltischen Wortern zusammen, vgl. lett.
schadsinat »schwatzen«, und lit. 2vagéri »to hiccoughe, sagylys, segylys
»biccough« (Lalis) die ebenso wie arm. jag auf idg. *ghagh- zuruck-
gehen. In lit. Zegséri beruht das erste e auf Assimilation; das o
der albanischen Wortform zog geht auf eine Urform *ghdgh- zuriick.

34. Alb. beroné, geg. beréj »unfruchibar« (von Menschen und Tieren)
hat schon Bugge, Beitrige zur Kunde der idg. Sprachen XVIII (1893}
174 mit afranz. baraigne »unfruchtbare Frau« zusammengestellt und beide
Waorter mit alb. ber »Schaf, Weidevieh« — nach G. Meyer (Etymolo-
gisches Worterb. der alb. Spr. 33) einem alten Alpenwort« — in Zusam-
menhang gebrachi. Troiz Meyer-Liibkes scharfsinnigen Bemerkung
(Roman. etym. Worterb, 942), dass es sich in alb. beroné und afrz.
baraigne wohl um zufilligen Anklang handeln diirfte, auch alb. bero#é
selbst unerklidrt, demnach isoliert sei, nimmt Jo k1 (Linguistisch-kulturhist.
Untersuch. 242 {f.) die alte Zusammenstellung mit Unrecht wieder auf.
Freilich kann man nichi in Anrede stellen, dass der Siamm ber- die
Entsprechung in den romanischen Mundarien, insbesondere in denen der
Alpen wiedekehrt (vgl. engad. har, piem. bero, mail. bera, com. bergam.
bar, lothr. ber) findet, doch muss die Zusammenstellung des alb. berond
und afranz. baraigne schon deshalb abgelehnt werden, weil das alifranzé-
sische Wort, in dessen -aigne Jokl o.c. 243 ein lateinisches Suffix -anmea




wittert, nicpl romanisciaen, sondern oesummt germanischen und
zwar frinkischen Ursprungs ist.

Die Bedeutung des Wortes, das sich, abgeichen vom Galloromani-
schen, auch im Alpenromanischen (von Wariburg, Franz. etym Worterb.
1 242 f.) findet, bezieht sich — zum Untercchied von alb. berosé — nicht
allein auf Menschen und Tiere,, sondern auch auf den Erdboden; so ist
namentiich fterre brehaigne eine wicderholt iiberlieferte Verbindung. Die
Grundform *baraii-, die von Meyer-Liibke L c. und v. Wartburg
. c. angesetzt wird, geniigt den tatséchlich iiberlieferien Formen nur zum
Teil. Die schon alt belegten Formen barhaign, baraing erkliren sich als
leicht verstindliche Umstellung eines erspriinglichen brahaing brehaing in
Gegenden, in denen intervokalisches -A- verstummte; unverstindlich wire
aber eine Umstellung von baraing zu brahaing, wobei auch wungeklirt
bliebe, auf welchem Weg in den Hiatus ein konsonantischen -A- eintrat.

Denn dass dieses -h- nicht bloss graphisches Trennungszeichen im
Hiatus war, sondern das ins Galloromanische aus dem Frinkischen
eingedrungene kosonantische -A-, zeigt unter anderem die siidwestliche
Form bragaigne, in der das spirantische -4~ des Nordens in den entspre-
chenden gutturalen Verschlusslaut umgesetzi wurde. Ahnlich ist nordfrz.
stimmloses -bh- bei der Wanderung in den Siiden durch die stimmlose
Enwsprechung -k- ersetzt worden, vgl. afrz. Brunehaut neben prov. Bruniguel,
afrz. jehir in gequir usw. Gamillscheg, Romania Germanica I 263.

Die Grundlage des Wortes muss also frinkisches -A- enthalten, und
zwar nicht inlautend, denn in dieser Stellung ist das -h- schon im Fréin-
kischen ein blosser Hauchlaut goworden, der bei der Romanisierung
unterdriickt wurde, sondern silbenanlautend. Schon v. Wartburg deutet
0. ¢. 243. Anm. 10 an, dass die wurspriingliche Bedeutung des Wortes
»unfruchibares Land« gewesen sein kann, und vergleich: damit westfillisch
brak »brach« und »ohne Kind«. Das gleiche brak liegt auch im ersten
Glied des friankischen Grundwortes vor: frank. brack »brache, das auch
in Ortsnamen wie Braclog silva schon im [X Jhdi. in Gelderland bezeugt
ist. Das zweite Wortglied ist frankisch hagin »umhegter Platz«, die Grund-
form von brahaing ist also frinkisch brak-hagin »brachliegender, fest
umgrenzter Plaiz«. Vielleicht handelt es sich um einen alten Rechtsaus-
druck, womit ein unbebautes Grundstiick, dessen Besitz strittig war,
bezeichnet wurde, dhnlich wie awallo warescait »Brachland, Weideland«
urspriinglich einen von den Behorden beschlagnahmten, daher nicht kulti-
vierten Besitz bezeichnet. Die weite Verbreitung des Wortes, namentlich
auch die Wanderung in den nicht friankischen Siiden, kann damit zusam-
menhingen, dass das Wori al: nordfranzdsischer Ausdruck der karolin-
gischen Giiter, wie andere nordfranzésische Worter, die sich in den
Capitularien Karls des Grossen finden, in den Siiden getragen wurden.
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Aus der Tatsache, dass das silbenerdffnendes -h- echter Konsonant,
nicht Hauchlaut war, erkldrt sich auch dic Wiedergabe der Lautgruppe
-k -+ h- durch romanisches -hh-. Wenn im Galloromanischen zwei Konso-
nanten aufeinander stossen, wird der erste an den zweiten assimiliert,
Diese Assimilation wird durch die Entwicklung von Ortsnamen wie etwa
Bréhain in Meurthr -ci- Moselle d. Bergheim gesichert. Fraglich ist noch,
ob das substantivische brahaigne »Brachland« selbst von einem adjekti-
vischen brahaing »unfruchibar« neugebildet ist (das selbst wieder von
brahaing »Brachfeld« tiberiragen sein milsste), oder ob die feminine Form
die urspriingliche war, von der aus ein Adjektiv brahaing riickgebildet
wurde, wie chdtain aus chdtaign, violete aus violette, u. 4. Eine schon
frainkische Grundform brakhagina wire denkbar, wenn man an Erhaltung
einer alien lokativischen Form zu brakhagin denkt, vgl. in Ortsnamen
Haribréma zu brem »Rand, Einfassung«, heute Herbrammes (Namur) u, a.,
Gamillscheg, Germanische Siedlung in Belgien und Nordfrankreich,
Berlin, 1938, 99.

Nun zuriick zu alb. beroné. Nach Jokl I ¢., soll das Grundwort
ber wie auch das Suffix -e#8- romanischen Ursprungs sein, was wohl
behauptet, gewiss aber nicht wahrscheinlich gemacht werden kann. Gegen
die Annhme, dass ber »romanischen« Ursprungs sei, spricht entschieden
seine Verbreitung, seine vorindogermanische Versippung (vgl. OStir,
Beitriige, 317), die mit Bestimmtheit auf ein vorromanisches Reliktwort
hinweisen. Was nun das Suffix -07¢ anbelangt, kann nicht mit Jok!1 fir
seine Erkld-ung von einem »Nebeneinander der lat. Suffixe -aneu- -oniu-«
ausgegangen werden, das auf der oben zuriickgewiesener Zusammenstellung
von afrz. beraigne das sich als frinkisches Lehnwort entpuppt hat, und
alb. beroné konsiruiert ist. Anderseits kann -o#¢ wegen seiner Bedeu-
tung nicht auf lat. -omia zuriickgefiihrt werden, weil -0ié nach dem
bisher bekannten albanischen Wortvorrate zur Femininbildung in Tier-
namen (vgl. muskoné »Mauleselin«: musk »Maulesel«, Skaboné: $kabé,
ujkoné »Wolfin«: ujk »Wolf«) dient, die Motion augmen. Suffixes dem
Romanischen, das Ruminische ausgenommen, nicht unbekannt ist. Daher
habe ich schon in meinen Albanorum. Stud. 1 (1919) 71 alb. -0sé als
hefmisch und mit den -én- Ableitungen vom Typus des lit. irdonas
»Hornisse« verwandt aufgefasst, vgl. auch C. Treimer, Slavia I
(1924) 361. Ist dem es so, so kanun der Parallelismus des alb. ujko6né
»Wolfin«: rum. wrsoge »id.« nur auf ruménischer Umformung des alba-
nischen Suffixes beruhen.

Zugunsten seiner Annahme, dass alb. -048 in beroné romanischen
Ursprungs sei, hebt Jokl (0. c¢. 307) allerdings hervor, dass von den
mit diesem Suffix versehenen Wortern die Mehrheit, ndmlich Skeboné,
gaboné, muskoné — Fremdworter sind, ecine Bahauptung, der eben die




angefiihrten Beispiele widersprechen, denn gaboné, Skabo#éd ist ein zu
vorlat. capys gehoriges vorindogermanisches Reliktvort (s.s.Vv.) im Alba-
nischen, wihrend muskoné sweifelsohne dem heimischen albanischen
Wortschatz gehort. Es geht nidmlich auf idg. Grdf. *mughsi- in avest.
Eigennamen Sdi-muZeis zuriick, und ist, mit regelrechtem albanischen
Ubergang von Guttural + s (K. O%tir, Anthropos VIIT 165 Verf.
Albanorum. Stud. I 95 ff.) mit amplifikativen -k o- Suffix gebildet, das
in urslav. *mszoks vorliegt, aus dem mit der Assimilation des g an z
(— idg. gh) akslav. mbzgs entstanden ist.

Die albanische Motion ist von einem Wortpaar wie wk »Wolf«:
ujkoné »Wolfin« ausgegangen und hat auch die Relikiworter ergriffen.
Dass zu ber ein Femininum berd#é, das ja sunfruchtbares Tier,« dann
auch wunfruchtbare Frau« bedeutet, erkliart sich daraus, dass alb. ber mit
allen seinen ausseralbanischen Verwandten »Widder« bedeutet, und das
albanische Synonym fiir »Widder« das regional (z. B. in Skutari) noch
wverschnittener Widder« — »Hammel« »castrato« (Jungg s. v.) im Gegen-
satz zu vargés »da$ i pa tredured — punverschnittener Widder« (Kristo-
foridi, Asfuwov e dAPavinic vrohoore 4735 »eapro non castrato«, Bashkimi
152) bedeutet. Demzufolge ist alb. beroné nichts anders als »Hammelar-
tiges Tier«. Fiir ausseralbanische Parallelen fiir dieselbe semasiologische
Bezichung der Begriffe »Widder« — sunfruchibar« liegt z. B. ahd. stero
»Widder« — got. stairé f. »unfruchtbar« vor.







HENRIK BARIC

BALKANOLOGISCHE SPRACHSTUDIEN

I

Eine unerklirte albanische Saizart

Gine im Albanischen oft zu belegende, unlogizch anmutende Aus-
drucksweise besteht darin, dass ein Verbum im Plural steht, obschon
im Vorausgehenden nur von einer Person die Rede ist, die Subjekt sein
kann, eine zweite mit me ,,mit* verkniipft aber nachtriglich genannt
wird, vgl. z B. pudesin me vajze (Holger Pedersen, Albanische
Texte -158), was nach dem ganzen Zusammenhang nicht etwa ,.sie
(d.h. mehrere) kiissten sich mit dem Midchen”, sondern nur heisst
= er und das Midchen kiissten sich**. Aus denselben Texten vgl. noch:
zune luftens me dfidon ,.sie kamen in Kampf mit seinem Vaterbruder®
ser kam in Kampf mit seinem Vaterbruder™ (S. 71); Skonsn  Sume
mire me até grila (S. 81) ,,sie vertragen sich gut mit dieser Frau' =
er vertrug sich gut mit dieser Frau®, bene foidjo pune edt me are (S. 43)
und so taten sie mit ihm, = ,,und so tat sie mit thm*, zune fafin me
e (S. 71) .,sie kniipften ein Gesprich mit ihm* = er kniipfte ein
Gesprich mit ihm*, se & 9ane pela me mezin (S. 78) ,,was sagten die
Stute zum Fohlen® == was sagte die Stute zum Fohlen*, ndejn at¢ dite
te baske me handine .,an dem Tage blieben sie beide zusammen mit dem
Wirt = an dem Tage blieb er mit dem Wirt zusammen®. Dieselbe
Wendung, die Pedersen in der famischer Mundart in Siidalbanien kon-
statiert hat, ist auch gegisch; vgl. z.B. Skuam me Gerg’fin ne Pristine
. wir gingen mit Gjergi nach PriStina‘ == ich ging mit Gjergi nach Pri-
Stina‘; do te Skojme me Driten, mandei le te vije edhe Fadili kur iz kiehet
ne §pi ,.wir werden mit Drita gehen, spiter soll auch Fadil uns folgen,
wenn er nach Hause zuriickkehrte = ich werde mit Drita gehen, spiter
soll auch Fadil uns folgen, wenn er nach Hause zuriickkommt® usw. usw.

Pedersen, der als ester o.c. auf diese albanische Wendung auf-
merksam gemacht hat, lisst sie unerkldrt. Sie ist gewiss nicht spezi-
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fisch albanicch. Auch im Italieni chen ist sie gar nicht so selten. Ich
habe natiirlich nicht solche Fille im Auge wie cosi disse il mio duca,
ed io con lui volgemmo i nosti passi da una scala (Dante, Purg. XVII.
64-—65) oder la reina coll’ altre donne . . cominciarono (Boccacio. Decam.
Intr. 8. 26 Ausg. Fanfani); sancto Franciesco cholli aliri chompangni
andarono a Sancto Jachopo (Fioretti di s. Franciecco, ed. Manzoni,
Rom 1902. S§. 11. 37); chostai colli suoj compangni sono de’ piit santi
uomini (Abid. 18. 29) deren Ver:chiedenheit von den oben behandelten
albanischen Beispiclen leicht erkannt wird und die sie wohlbekannten
aus anderen Sprachen an die Saite stellen (vgl. Hoélder 180. Anm.
I, Koch-Zupitza 72, Kihner, Au.fithrlich: Grammatik der lat.
Sprache 14. 2), sondern solche wie Jo mi godo, tra gli altri (-c. comodi),
un camerino, | Ove col mio Tiberio di Gennaro| N’ ascondemo talor fin dal
mattino (Tansillo, Stanze a Martirano XXX) oder — aus neurer Zeit —
ma. sopratutto... la sera... ella-preferiva andarsene tuttq solla, impettita
Sotto la sua sciarpetta bianca. sino a Porta Garibalbi. Cosi s’eranc incon-
trati con Paolo, ove egli gironzolava (Verga, Primavera. Brigola. Milano
1877 S.1), appena furono soli colla ragazza (Verga. Vita dei campi);
siamo stati a scuola insieme, con Torranza (Fogazzaro, Fadele; mi sfogai
serivendo al Carducci, col quale in un twriste momento c’eravamo trovati a
Sfar tristi riflessioni e presagi (Franc. D’ Ovidio, Rimpianti 290.; col padre
non pare  fossein armonia il Manzoni, ma cola madre si amavano svisce-
ramente id. Saggi critici S. 85; scusi. ... ¢’ per esempio il signor Bolzoni,
col quale c¢i comprediano a meraviglia (Rina del Prado, Sorella 28; qui
con Marco, siamo preoccupati del tuo stato d’animo (Serao, Castigo
S. 191); abbiamo dormito ei mesi nela stesa camera, col Daga = jo e il
Daga (Deledda, Cenere 227); si siete bisticciati. con lei ? = hast du dich
mit mir gezankt? (ib. 345)

Aus Materialen die A. Tobler, Vermischte Beitrdge zur franzé-
sischen Grammatik II Ne 3 fiir diese Redewendung zusammengestellt
hat, vgl. nous le tenions & deux avec la marraine (Loti, Yves S. 197),
wo a deux jeden Zweifel ausschliesst ; dann vous (der Gattin gewendet)
nous quittes? — Oui, nous avons & sortir ce matin avec madame de
Brienne (Scribz, Mariage d’argent 111 5); nous nous sommes rencontrés
de nouveau avec Gambetta(A. Daudet, Souvenir 39); nous avons toujours
€1é ici avec défunt mon pére, tous les deux tout seuls (Droz, Les étangs
226); nous avions fait, avec ma Jemme. une promenade de deux dans les
Pyrénées (Zola, Revue bleue II, 1894) 152 Sp. acvers le meme temps,
nous discutions beaucoup, avec Emil Henmenguin, la théorie des milieux
(Rod, Trois cozurs 14); nous marchons céte g cbte avec Noreite, la main
dans la main, sans rien nous dire (Azéne, Chévre d’or, 168); nous avons
eu pendant quelque temps ici Adolf Tobler, qui est aussi un de vos éléves




et avec qui nous avons beducoup pdrie de yous (LFICL VOIL I bdiis el AAIE
vom 6. Oktober 1881, Archiv fiir Studium der neueren Sprachen CXV. 75).

Dass man Beispicle gleichen Verfahrens schon im Alifranzdsischen
vorfindet, glaubt Tobler nicht. Doch liest man Chevalier au Iyon 2501
ff. wo Gauvin den Yvain auffordert, sich von seiner Fran auf eine
Weile zu trennen, und mit ihm sich auf ritterliche Fahrten zu b:geben
(in der nach der Handschrifc P ibgedruckten Variante) Rompez le frain
et le chevoistre, S’irons tornoiier avec vous, das sich hieher ziehen ldsst,

und dies umsomehr, da in andsren Hand chriften an Stelle von avec
vous — mois et vos sichi. Gegen Toblers Einwand, dass ,,es altem
Brauch nicht entgegen wire, wenn Gauvent iroms im Gedanken auch
nur an sein ecigenes Gehen verwendete, spricht auch die in zitierten

1

Versen geschilderte Situation selbst. Auch steht das hier behandelte
Beispiel nicht ,.isoliert da. Liest man doch bei Joinville messires
Gobers. .. en cui compaignie je, Jehans sires de Joinville passames la mer
(74 e), was zum Gebrauch im Neufis nzdsischen vollig stimmt.

Von ausserromanischen Sprachen kommt fiir die hier behandelte
Redewendung vor allem das Slavische in Betracht, vgl. russ. My
s toboj kak riba s vodoj (Dal), My s sestroi (ich und die Schwester)
My s nim raznih vkusov (USakov), stanem my s toboj Zite ,,wir werden
mit dir leben* im Sinne von ,ich und du werden leben (Miklosich;
Vergl. Grammatik der slav. Sprachen 1V, 48) my s toboi idem (Narodnyja
russkija skaski 1 54); edina nas matuska s toboj rodila (ibid. 1 64) =
eine Mutter hat mich und dich geboren™; serb. da sva mi (Vlatko) z
bratom primili pineze (Mon. Serbica spect. hist. Serblae, Bosnae, Ragusii,
ed. Miklosich 411, = ,,dass ich und der Bruder das Geld “erhalten
haben‘; abulg. i za wtra izyde Ektorit krall @ nacesta s¢ byti sti Axile-
Semii (Trojanska pri¢a izd. Miklosich, Zagreb, 1871, 5. 36) ,,Hinaus
ging. Hektor und sie begannen sich zu schlagen mit Achilles« wo wie-
derum nicht mehrere, sondern nur Hektor und Achilles die Kdmpfende
sind, was i diesem Falle noch deutlicher wird, da nacdesta s¢ — ebenso
wie sva in oben angefithrtem altserbischem Beispiel — Dual ist.

Fbenso driickt sich das Litauische aus: mudu busiv ir
gyvénsis su déduku dratge . wir beide werden sein und werden
leben mit dem Alten zusammen® = ,.der Alte und ich werden zusam-
mensein und zusammenleben (vgl. Delbrick. Vergl Syntax der idg.
Sprachen III, 256.)

Ahnliches findet sich auch im Deutschen. Tobler weist o. c.
20 auf eine Stelle der Henkelschen Ubersetzung von Dostojevskis
Raskolnikov ,,Wir haben mit Lisaweta die Kreuze getauscht; sie gab

4 Godignjak
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mir das ihrige, und ich gab ihr mein kleines Heiligebild*, doch mit
der Warnung, dass vielleicht damit russische Redeweise nachgebildet
sein diirfte, was auch tatséchlich der Fall ist ; auch die Beispicle, die
Grotzschel in der Lausitz vorgefunden und in der Zeitschrift fiir
deutschen Unterricht XIX (1905) 196 besprochen hat, kénnen nicht
als ganz sicher betrachtet werden, da die Redewendung von Zweispra-
chiger, in deutschen Familien beschiftigter Dienerschaft, ebenso wie in
Wien von tschehischen herstammen koénnte, deren Zufluss nach der
chemaligen 6sterreichischen Reichshauptstadt bedeutend war. Das gilt
auch fur niederschlesischen Provinzialismus Wir sind heute mir ihm spa-
zieren gegangen (= ich und er sind heute spazieren gengangen), auf
den G. Steinbart im Archiv fiir neucre Sprachen CHI (1899) 150
aufmerksam gemacht hat. Durch slavischen Einfluss kann man aber
nicht die beiden Beispiele erkldren, die G. Ebeling im CIV Band
derselben Zeitschrift angetiihrt hat: Wir waren da im Harz mit meiner
Frau, welche Redewendung er Alfred Pisop ablauschte und Wir assen
man in Tiringen Forellen mit meiner Frau, die Ebeling in der Unter-
haltung mit einem Ratsherr aus Stralsunds, aber aus [erlin gebiirtig,
notierte. Toblers Behauptung 1. ¢., dass im Deutschen dem franzésischen
Typus nous avec lui = ,ich und er* , nichts entsprechendes vorkdme*,
ist demnach abzulehnen. '

M. E. gehort hicher auch griechisch Kei e0dls &x tie ouvaveyic
eerdbvres Moy ele v oiniay Zipewvos ol "Avdpéou perd TanadBou el
lodwon (Marcus I, 29) = er (d. 1. Jesus) ging mit Jakobus und Johannes
in das Haus des Simon und Andreas*‘, da die alternative Deutung Ebe-
lings ,,Iesus, Simon und Andreas gingen mit Jakobus und Johannes in
das Haus des Simon und Andreas* durch den Kontext der biblischen
Erzidhlung widerlegt wird. ‘

Die hier besprochene Redewendung ist auch im Altindischen
festzustellen. Wackern agels Deutung der homerischen Formel
Alavrer Teunpbs ve (Zeitschrift fiir vergl. Sprachf. XXIII, 308 f.) geht
aus von der vedischen Konstruktion 4 yad ruhiva Varuna¥ ca ndvam
(RV 7, 88, 3) ,,wean wir beide besteigen und Varuna das Schiff* =
»wenn ich und Varuna das Schiff besteigen.« Weitere Belege aus dem
Altindischen finden sich RV 8, 1, 6,8, 34, 1 a; 8, 69, 719, 111, 31,
9, 95, 5. Stokes hat zuerst (Beitrdge zur vergleichenden Sprachfor-
schung I, 395) als Analogie zu der ., Bigentiimlichkeit des altnordi-chen
satud it Vélundr saman @ holmi aus dem Altirischen Dullnid
Patrice o Themuir hierich Laigen : corincdtar Dubtach . Patrick ging
von Tara in die Grenzen von Leinster; sie trafen sich {er] und Dubtach*
Lard. fol. 18 a. 2 und icind tricha bliadan condriefem and ocus tii . nach




dreissig Jahren werden wir = [ich und duj dort zusammentrctien®™ relire 5.
Mirz Note (L Br. 83, Stokes Ausgabz S. LX) gestelit. Er fiigt hinzua:
. Man sieht, dass das Altirische sich dadurch vom Altnordischen und
Angelsichsischen unterscheidet, dass es die Konjukiion und ausdriickt,
das vorhergehende Pronomen ins Verbum verlegt.** Zwei weitere Beispiele
wies Bbel nach (Beitr. zur vergl. Sprachf. 1V, 351): dorensar sid cus
Fergal ..sic machten Fricden mit Fergal® = er machte Frieden mit
Fergal” in den Annals of Innisfallen Rawl B. 503 (bei O’Donovan, Ir.

Gr. S. 447) und biam soer cechinbaid lamnoeb do Laignib . erimus salvi
semper, d. h. ego cum sancta de Laginiensibus®.

Wir haben also — ohne dass irgendwelcher Zusammenhang bestiinde
— auf sieben ganz verschiedenen Sprachgebieten. auf dem albanischen,
auf dem slavischen, auf dem lettischen, auf einem vom Slavischen nicht
becinflussten deutschen, auf dem gricchischen und auf dem keltischen
dieselbe unlogische und korrekter Grammatik wiederstrebende Ausdrucks-
weise. Man wird danach auch ihre Erkldrung nicht in irgendeiner
besonderen Art der Priposi

tion ,.mit** (alb. me, ital. com, franz. avec,
slav. s, lit. su, griech. petd, kelt. cus) suchen, sondern in den gleichen
psychischen Verhiiltnissen. Der Sprechende ist voa dem Gedanken an
die zwel in Betracht kommenden Personen dermassen erfillt, dass er sich
s0 ausdriickt, als ob auch dem Horer beide bekannt wiren, und dann
nur als nachtriigliche Erklirung die zweite hinzufiigt. Er wihlt dazu in
den gegebenen Beispielen die Pripositin der Gemeinschaft, er konnte aber
cbensogut die Konjuktion der Verkniipfung .,und* wihlen und tatséich-
lich findet sich auch das und zwar im Altindischen, woflir ich auf die
Beispielsammlung bei Delbriick o.c. TH 256 verweise und in kelticchen
Sagentexten, vel. z. B. infan doregasu cotbiiaib anair doridisi fiddaid sund
innaidhisin - dadaig  Findabair ,,wenn du mit deinen Rinderherden von
Osten wieder zuriickkommen wirst, dann werdet ihr hier noch in der-
selben Nacht zusammenschlafen = du und Findabair; rogabson dino iarsin
rige lagen batar Micoral Cobthach .er ergriff nun die Herrschaft von
Leinster darauf und sie waren (d. h. lebten) im Frieden [er] and
Cobthach®; Tair forsallar dino ol Ingcel; bid indosso duit on ol Fiacha
Rigfola. Dothdersaide forsilar, condrecar intrénfer “‘tritt her auf den
Flur, sagte Ingcel; das wird sofort geschehen, sagte Fiacha. Er tritt vor
auf den Flur, sie treffen zurammen [er] und der Herkules, H. Zimmer,
Keltische Studien : Zeitschrift fiir vergl. Sprachf. XXXIIL, 154 f.

Die Frage nun, in welchen Fillen zur Konjuktion, wann zur Pripo-
sition gegriffen werde, wird die einzelsprachliche Funktionslehre der zwei
Partikeln zu l&sen haben.

4%




52
I

Zur rumdnischen Deklination

Die Vereinfachung des lateinischen Kasussystems hat sich folgen-
dermassen entwickelt. Der Nominativ als  Subjektivus musste bleiben,
konnte in seiner Funktion durch keinen anderen Kasus ersetzt werden.
Bei Genitiv unterscheidet man partitiv, possesiv, adnominal und excla-~
mativ. Der erste ist durch de ersetzt worden, der Ausgangspunkt dafiir
ist zu sehen in Fillen wie gib mir ein glas Wein und gib mir Glas
von dem Wein, den ich gestern getrunken habe. In solchen Verbindungen
liegt die Anschauung, dass man von einem Ganzen einen Teil wegnimmt,
so deutlich vor, dass man auch sprachlich zu einer deutlicheren Ausdrucks-
weise greift. Auch der Genitiv des Ausrufs wird durch de ersetzt, Er
ist im klassischen Latein nicht tiblich, findet sich aber bej Plautus, dann
vereinzelt bei anderen Dichtern, spiter bei Tertullian, also Ausdriicke,
wie o mercis malae, o miserae sertis. Diesen lateinischen Genitiven
entsprechen in allen romanischen Sprachen de — Verbindungen : span.
pobre de mi, prov. ay dieus de Palba, afr. fils Alexis, de ta dolente
nere, rum. vai de voi bogatilor, vgl. Meyer-Libke, Rom. Gramm.
[, 234 und 367 und die erginzenden und berichtigenden Bemerkungen
von A. Barth, Zeitsch. fiir franz Sprache und Literatur L, 308 f,
wo namentlich darauf hingewiesen wird, dass es sich im Romanischen
um die Fortsetzung einer lateinischen Konstruktion handelt. Das de
bedeutet, wie in so vielen Fillen, ,,betreffs<, »mit Bezug auf*, es ist
wieder eine deutlichere Form als der Genitiv.

Ganz anders verhilt es sich mit dem possessiven Genitiv. Das
Besitzverhiltnis schliesst im Gegensatz zu den andern eine innere Bezie-
hung zwischen Besitzer und Besitztem in sich: der Besittzer ist interes-
siert an dem Besitzen. Fiir das Interesse aber gibt es eine andere Aus-
drucksweise als den Genitiv, nimlich den Dativ: ..Das Haus des Konigs+
ist ,,das Haus. das dem Konig gehort, ,,an dem er ein Interesse hate.
Ist der Dativ danach ein verbaler Kasus, stellt er sich dadurch in
scharfem Gegensatz zum Genitiv, der selbst als partitiv zuniichst rein
nominal ist, so liegt doch die Méoglichkeit vor, nun auch dann das
Possessivverhiltnis durch den Dativ auszudriicken, wenn kein Besitz-
verbum ausgesprochen wird : »-dem Konig das Hause oder, pleonastisch,
..dem Konig sein Haus.*

Somit hat die vielseitige Funktion des Genitivs seine Weiterent-
wicklung nach zwei Seiten zur Folge gehabt: Verdeutlichung durch die
Praposition de und Ubergang zum Dativ. Dieser letztere dagegen ist so
cindeutig, dass es zunichst blieb, dann allmdhlig, wenn aus Griinden
der Deutlichkeit oder stirkeren affektischen Hervorhebung eine Pripo-




sition bevorzugt wurde, Ersatz durch ad: scribo ad te fiir scribo tibi.
Auch der Akkusativ ist eindeutig und bleibt, erweitert sein Gebiet aber
noch dahin, dass er allgemeiner Pripositionalis wird, also auch nach
cum ab usw. in der Umgangssprache schon zu Beginn unserer Zeitrech-
nung erscheint, wofiir Beispiele im Thesaurus linguae latinae unter ab
und cum zu finden sind. Umgekehrt ist der Ablativ so vieldeutig, dass
die Ubernahme seiner Aufgaben durch Prédpositionen sehr frith erfolgt
ist und bloss erstarrte Formeln, wir rum. noptea ,,bei Nacht‘‘. seara
,,abends‘* geblieben sind. Endlich der Vokativ, der nur im Singular der
Masculina auf — ws mit Ausnahme von deus seine ecigene Form hat,
bleibt zunichst.

Danach ergibt sich fiir eine gewisse Periode der lateinisch-romani-
schen Sprachentwicklung ein Vierkasus-System:

Nominativ (Subjektivus) dominus
Dativ domino
Akkusativ (Obliquus) dominum
Vokativ domine

Vergl. zu dieser Entwicklung Meyer-Liibke, Grobers Grund-
riss 1. 487, wo auch Beispiele wie membra ad duos fratres u.a. gegeben
sind und Roman. Gramm. III, 35--46.

Dieser lateinische Zustand ist im Altfranzosischen und Altpro-
venzalischen noch erhalten, vgl. afranz. ne porrez men pere faire honte
Ihr werdet meinem Vater keine Schande machen konnen‘‘, wo pere
Laut fiir Laut lat. patri wiedergibt, /i roi fils ,.dem Konig der Sohn*‘,
mit alter Wortstellung und artikellosen Dativ, also einigermassen erstarrte
Formel, aber auch /i fils le roi, wo Wortstellung und Artikel zeigen,
dass die Ausdrucksweise lebensfihig blieb. Endlich findet sich, wo es
sich um Deutlichkeit handelt, auch a: frere al rei Marsilion schon im
Rolandslied 1214., noch heute in der Volkssprache und beim Pronomen;
mon livre a moi auch schriftsprachlich, wogegen sonst mit de der Zustand
wieder erreicht ist, wohl nicht in atavistischer Riickkehr, sondern unter
Einfluss der des Lateinischen kundigen Kreise.

Das Italienische weiss von all dem nichts. Infolge des friih-
zeitigen Verstummens des — s fiel der Unterschied zwischen dem s —
kasus als Subjektivus und dem s — losen als Obliquus mit verschiedenen
Funktionen, die sich je aus dem Zusammenhang ergaben, und daraus
erwuchs das Bediirfnis, den Dativ durch eine Priposition kenntlich zu
machen und zwar durch ad, wofiir die Anfinge weit in das Lateinische
hinaufreichen, bei verbalem Dativ, durch de, das in allen anderen Fillen
zur Verbindung zweier Substantiva diente, deren eines das andere niher
gestimmte, bei adnominalem Dativ,
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Das Ruminische dagegen steht vollstindig auf dem als lateinisch-
romanicch bezeichneten Zustand und hat ihn im Gegenzatz zu den anderen
Sprachen und trotzdem es wie das lialienische das — s hat cchwinden
lassen, bis heute bewahrt. Der Grund liegt in der Nachstellung des
Artikels. Fiir den Dativ des Pronomens bestanden im Lateinischen
drei Formen: illi, illo und ilui im Mascalinum, ili, illee, illaei im
Femininum. Von diesen dreien hatie i/ das missliche, dass e3 das
Geschlecht nicht zum Ausdruck brachte, wurde daher als Artikel wenig
verwendet. Im Franzésischen ist /i korrekt geblieben, illo musste zu le
werden. Danach ist Je in dem oben angefiihvien  fils le rois der Fort-
setzer eines illo regi. Dem wiirde nun ganz genau rum. fu entsprechen,
das in der d#lteren Sprache vor dem Substantivum als Dativartikel
erscheint. Die Frage nach dem Ursprung dieses fu ist mehrfach behan-
delt worden. Dass es sich nicht um eine Verkiirzung von /ui handelt,
ist selbstverstindlich. Pugcariu sieht daher in dem lu dje Kkusativ-
form des vorgestellten Artikels, es liegen wasyndetische Nebeneinander-
stellungen der Substantiva bei einem Besitzverhdltnis« vor. (Zeitschr. fiir
rom. Philol. XLI, 78). Also man sagl casa soacrd- mea ,,das Haus
meine Schwiegermutter fiir »das Haus meiner Schwiegermutter. Er
verweist auf Wundt, Die Sprache II. 93, wo gesagt wird, dass in
primitiven Sprachen das Besitzverhilinis in der Form Herr Knechr dieser
fir der Knecht des Herrn ausgedriickt ist. Ich bin mit dem inneren
Wesen dieser Sprachen zu wenig vertraut, mdachte aber doch folgendes
einwenden. Die rémicchen Vorfahren der Rumiinen saglen casa Socme,
Srater feminae, die romanischen Nachkommen casa soacrd, Jrere sa fame,
was nun allerdings formell einem socra, femina gleichkommt. Wic aber
ist das begrifflich zu erkliren? Man darf nicht ohne weiteres sagen, in
dem von Pugcariu angefiihrten afranz. /o Jeautd emperour sei — empe-
rour das lat. imperatorem, denn da es formell ebenso gut imperatori,
funktionell nur dieses sein kann, so wird man sagen miissen, in empe-
reour seien Dativ und Akkusativ zusammengefalien und infolgedessen
habe empereour die Funkiion des Dativs und des Akkusativs erfiillt,
etwa wie im lat. Ablativ der alte Ablativ und der alte Instrumentalis
zusammengefallen sind. Diese eine Form behilt nun zundchst noch die .
zwel Funktionen bei. Bei sancta Maria allerdings liegt die Sache anders.
Mariae wire wohl zu Muari geworden, feminae im Altfranzésicchen zu
Jemme, aber im Provenzalischen zu Jemne, d.h. also, die Feminina auf —
a hitten den Dativ vom Akkusativ geschiedzn. Aber auch nur diese.
Die Sachlage wire also im Franzosischen urspriinglich die gewesen, dass
die Masculina unterschieden : Nominativ und Obliquus rois roi, ebenso
die Feminina der ersten Klasse hiitten den Nominativ- Akkusativ dem
Dativ  gegeniibargestellt = fille, Dat. Jill, Akk. fille. Das ein solcher




Zustand nicht bleiben konnte, liegt auf der Hand, besonders wenn wir
bedenken, dass fiir den Dativ ifi allerersten Linie Lebewesen in Betracht
kommen, wo dann unter Umstinden im Dativ beide Geschlechter zusam-
menfiel n; ein carae filiae und ein caro filio wiirden gleicherweise afranz.
chier fil, prov. car fil lauten. Die Gleichheit der Flexion wurde herge-
stellt, indem man dem Obliquus der Feminina die doppelte Funktion
des Dativs und Akusativs, die er gemiss seiner Entstehung bei den
Masculinen und bei den Femininen der 3. Klasse hatte, in der bei weitem
hiufigeren Foirm des Akkusativs Ubertrug.

Dascselbe méchte ich nun auch fiir das Ruménische annehmen.
Man hatte casa soacre und casa socru und inbese pe soacrd. bzw. pe
soeru also im Femininum Verschiedenheit der Kasus, im Maskulinum
nicht. Auch hier entspricht eine Gleichmissigkeit der ganzen Sprachent-
wicklung. Wie aber sollte ein dem soacre entsprechender Dativ des
Maskulinums lauten? Mathematisch wire das sehr einfach. ‘

Dativ Fem. socre: Plur. socre=Dat. Masc. X= Plur. socri aber
darf man eine solche papierne Formel auf die lebendige Sprache iiber-
tragen? Nehmen wir dazu weiter Erfahrungstatsache, dass im sprachlichen
Leben im allgemeinen das Maskulinum fithrend ist, so wird man sagen
diirfen, dass die Aufhebung der besonderen Dativform der Feminina das
ist, was man erwarten kann. Eines allerdings muss noch bemerkt werden.
Puscariu fiihrt Jon al Georghe an, dessen al er ganz richtig in a fu
zerlegt. Ich wiirde in diesem a/ die genaue Entsprechung eines franz.
au sehen, d.h. die Dativpriposition mit der normalen Form des Arti-
kels oder aber das aus illo entstandene lu durch a verdeutlicht. Wie dann
Ju sich weiter ausdehnt und auch das Kasuszeichen des Femininums
wird, kann man bei Puscariu nachlesen. Etwas anders fasst Draganu
die Sache auf (Revista Filologicd II, 311). Er geht aus von ad illum,
woraus dann namentlich in enger Verbindung mit Wortern, die auf
a ausgehen, [u entstanden sei. Das ist moglich, doch féllt auf, dass
gerade in den Belegen von 1784 Maria a lu Istrate Pop, Savinca a
lu Nikulaie neben Vasile al Buscoiu Pintilie, Leontie al Drdgan Maxin,
Jon al Zbreha steht und dass die alten Texte Ju sehr viel hdufiger haben
als alu oder gar al. Schwierig ist die Femininform. Aus illae erwartet
man le, statt dessen aber erscheint i, , vgl. die Belege bei Procopovici,
Revista Filologica 1. 250. Auch Procopovici sieht in alu — ad illum, in
ali dagegen betontes illaei. Das mazed. ali, das als Femininum zu alu
erscheint, wire dann aus tonlosem /e mit @ zu erwartende Form. Bedenken
erwigt aber, dass diesem a/i in dem Register von Zagra ai entspricht,
Draganu o.c. VI, 314, so dass man mit der Moglichkeit einer Umbildung
von ale nach alu zu a le, ali rechnen muss. Die Frage ist nun also die
wie kommt es, dass proklitischem /u neben enklitischem /ui ein gleichmads-
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siges nicht proklitisches /e neben enklitischem e entspricht. Setzen wir
die dlteste Form lei aus iljaei an, so ergibt sich tolgendes Verhiltnis.
Bei Maskulinum lauten beiden Formen mit / an, bei Femininum die dem
lu entsprechende le mit /, die andere mit /'; Die Gleichheit zwischen
tonloser und betonter Form wird erreicht, wenn /le durch [e ersetzt
wird, woraus dann [ entsteht. Damit wire eine weitere Stiitze fiir
meine Erklirung von /u aus dem Dativ illo gewonnen.

Lui ist ¢ine betonte Form, i eine tonlose oder wenigstens halb-
betonte. Jene war in der Enklie allein mdoglich, weil die halbbetonte
mit dem Nominativ — Akkusativ zusamengafallen wire. Das gilt auch
fiir die Proklise, aber die formelhaften Verbindungen, in denen die Proklise
erscheint, schliessen ein Missverstindnis aus und ausserdem war es durch
den Zusatz von « ausgeschlossen, In den freieren Ausdrucksweisen mit
Enklise aber war es nétig, eine scharfe Grenze gegen das andere /u zu
ziehen und das war leicht mdglich, wenn mann von den zwei Formen
lui und lu die erstere beibehielt,

Bis hicher geht also das Ruminische mit dem Galloromanischen
Zusammen, nun tritt aber die Scheidung ein. Wie gezeigt, sind der parti-
tive und der exclamative Genitiv durch de ersetzt, der possessive durch
den Dativ. Bleibt der adnominale, der nun nach der einen oder nach
der anderen Seite gehen miisste. I'm Romanischen hat er sich dem parti-
tiven, im Ruminischen dem possesiven angeschlossen. Der Grund st
vollkommen klar. Der Dativ ist formell zu wenig ausgeprigt, das posses-
sive Verhiiltnis bekommt etwas starres, das partitive de ist viel deutli-
cher und so wird denn von Anfang unserer ﬁberlieferung an la porte de
la maison usw. gesagt, vgl. Westerholm, Eiude historique sur la
construction du type /i fils le rei en frangais. Im Ruménischen /lui dage-
gen war ein so ins Ohr fallender Exponent des Dativs gegeben, dass ein
Umsichgreifen sich fast von selbst ergab.

Das  Verhiltnis von de. din zum Dativ verdient eine eingehende
Untersuchung an Hand der Texte, auch eine genauere Darstellung des
heutigen Spmchgebimwhezz, als die Grammatiker bieten, wire erwiinscht.
Aus der Ubemetzung des Matthiusevangeliums vom Jahre 1574, die
Gaster im  Archivio glottologico italiano XII, 199-—254 verdffentlicht
hat, hebe ich einige Beispicle heraus. Nebeneinander stehen rurma de
porci 8, 31 und turma porcilor 8, 32 in calea paganilor nu mergeti si
in cetatea de Samaric nu mergeti 10, 5, wo man mit einer Abneigung
gegen die Flexion des fremden Namens rechnen konnte ; serisu easte
casa mea casd de rugdciuni si cheme e voi o afi fdcutu casd de talhari
21, 13, wo de rugdciuni den Zweck ausdriickt, de talhari durch den
Parallelismus bedingt ist; vesminte de oaie 7, 22 ,,Schafkleidern ist zwar
possessiv, aber das ganze ,,Menschen treten in Schafkleidern auf*s zeigt




einen Vergleich, vgl. damit in nume de prorocu,, in nume de dereptu, in
nume de ucenicu 10, 41; poboabd easte impdrartia cerului graungului de
mustavi 13.31. steble de leamne 21.8, dem de cunune de spini 27.29
partitiven oder den Stoff anzeigen.

Auffalliger ist sar de olazi 27.10 und feate de oameni 22.16, wo
reines Possessivverhiltnis vorliegt, so dass man wohl an ein Versehen
des Ubersetzers denken darf, wogegen vdnatori de oameni 3.19 ,,Men-
schenfischers, cartea de ldsdciune 5.31 ,.Scheidebrief** und cuvdntu de
curvie ,.Vorwurf des Ehebruches* wieder ein loseres Verhilinis ausdriik-
ken. Daneben ist nun der Dativ und bzi nichtartikuliertem Substantivam
auch in anderen als den possessiven Verbindungen ganz gewdhnlich. Ich
wil dabei bemerken, dass schon Hasdeu, Etymologicum magnum L. 49 auf
die Ubereinstimmung zwischen Ruménisch und Altfranzésisch hingzwiesen
hat, nur war ihm der Umfang der altfranzdsischen Ausdrucksweise nicht
bekannt, daher er denn auch die Weiterentwicklung des Rumiinischen
nicht hervorheben konnte.

Mit Recht hat Pugcariu darauf aufmerksam gemacht, dass im
Meglen der Dativ mit Ja, der genitiv mit /u gebildet wird. Aber auch
hier muss unterschieden werden. Mit Ja wird, wie sich aus den Texten
von Capidan, Megloroménii 2 ergibt, der verbale Dativ eingeleitet,
mit /u der possessive und der adnominale Genitiv, wogegen der parti-
tive durch di ausgedriickt wird, vgl. wnlu din fitfor 64,2 spuci la frati-su
64,4 ; gri- la sarn- sa 64,4 su I’ — au deadi nul’ area la tset cdtuneanlu
65.20; suflitulu fitsoru 1,12; wunlu di fitsor 64,2; 500 di lire 23,11;
freilich auch poarta i raj 1,11: fitsor di tzar 65,26 neben fitsor lu tsd-
rescu 64,33 und natiitlich feata tsarului 64,23. Danach scheint sich hier
ein Kasussystem anzubahmen: di Partitiv, /u Genitiv, la Dativ, wobei zu
bemerken ist, dass der Genitiv formell dem lateinischen Dativ entspricht,
funktionell aber nur eine der Verwendungen des klassischlateinischen
Genitivs enthilt, als Possessiv den Volkslateinischen Dativ fortsetzt.

Man hat lingst darauf hingewiesen, dass im Zusamenfall von Genitiv
und Dativ das Bulgarische mit dem Ruminischen zusammengeht, offen
bleibt aber die Frage, ob eine Nachahmung von der einen oder von
der anderen Seite stattgefunden habe oder ob es sich um gleichmissige
Entwicklung handle. Weigand meint, der Verlust der Kasusflexion
konne nur durch das Ruminische in das Bulgarische gelangt sein, ,,denn
das Altbulgarische kannte das noch nicht. (Balkanarchiv I, VII). Auch
Jagi¢ war frither dieser Ansicht (Archiv fiir slavische Phil. X, 282,1894)
aber seine weitere Beschiftigung mit den mittelbulgarischen Sprachdenkmé-
lern hat ihn (1898 Wiener Sitzungsberichte 139, 4 und 140, 3) zu der
Auffassung gefiihrt, dass es sich um einen ganz internen Vorgang handle.
Dieselbe Anschauung hat K. H. Mayer, Der Untergang der Deklina-
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tion im Bulgarischen, vertreten und als allein mit den Tatsachen vereinbar
erwiesen, .,da vor dem XVII Jahrhundert die Deklination im Bulgarischen
noch nirgends vollig zerstdrt wares (S. 20). Dass im Neugriechischen
die Geschichte der Deklination eine ganz andere ist als im Rumiinischen
und im Bulgarischen, sobald man sich nicht auf ganz dusserlichen Stand-
punkt praktischer Grammatiken stelit, erhellt aus der einfachen Tatsache,
dass formell im griechischen der Genitiv allein geblieben ist. Funktionell
ist der griechische Genitiv-Dativ in der Tat ebenso vorwiegend ein Geni-
tiv wie der ruminische und bulgarische ein Dativ. Im Albanischen
sind in allen Klassen Genitiv und Dativ lautlich zusammengefallen, d. h.
hier auch liegt zugrunde ein Dativ (vgl. Verf. Hymja ne historin e gjuhés
shqipe 121 (doch braucht die Funktionelle Frage noch der Untersuchung).

Die Pluralbildung lisst sich fiir Frankreich, Italien und Ruminien
in folgende einfache Formen zusammenfassen :

I. Sing — a Plur. — e oder — as fast ausschliesslich Feminina
w  — 0 — " . Masculina
3., —e — i oder es Maskulina und Feminina.

Nun geht die Entwicklung dahin, die dritte Klasse unter die beiden
andern aufzuieilen. Im Altfranzésichen und im Provenzalischen zeigen
die Maskulina 3 von Anfang an im Subjektivus des Plurals kein -s5: dem
mur aus muri entspricht pain nicht pains, die Feminina dagegen bewahrten
das -5s. Die weitere Folgerung aus diesem Zustand konnte aber nicht
gezogen werden, weil mit dem Verstummen des -5 Unterschied zwischen
Singular und Plural iberhaupt verschwand. Anders im Italienischen.
Hier verband das -i des Plurals die Maskulina ebenfalls mit denen der 2.
Klasse, stellte dagegen die Feminina in Gegensatz zu denen der ersten.
Dem konnie nun in der Weise abgeholfen werden, dass die Feminina
3 ihren Plural auf — ¢ bildeten dann aber, wo es galt Singular und
Plular zu unterscheiden, einen neuen Singular auf — 4 bekamen: aus
ape api entstand ape ape, dann apa ape. Beispiele fiir diese — e — Plu-
rale aus dem élteren Florentinischen bei Meyer—Liibke, Ital. Gramm.
347, fir die — g — Singulare abenda 335, Beispicle die sich heute
natiirlich vermehren liessen, vgl. nel corso, I' — 7 di seconda € nor-
male nel pl. masc. e I' — ¢ di prima nel. fem.** /P. E. Guarnerio, Arch.
glott. ital. XIV. 190/ und ,.numerosi gli esempi di femmili di terza in
prima‘* /eb. 189/; fiir Pisa und Lucca ist —e¢ im Plur. Fem. 3 5, Pres-
coche di regola** /Pieri, Arch. glott. jtal. XII. 161 und 175/ usw,

Das Rumiinische zeigt dhnliche Tendenz, aber in anderer Rich-
tung. Das —i der Feminina 3 wird auf 1 Uberiragen zunichst da wo
lat.— a zu —e geborden ist: vii zu vie aus lat. vinea, dann in manchen
anderen Fillen, heute in grosserem Umfang als friiher. vegl.: arum. fune,




heute funi, Mayer — Libke, Roman. Gremm. Ii, 31; Tiktin. Rum.
Elementarbuch. 5.179. Das hat zunichst also den Zusammenfall mit den
Maskulinen zufolge, da aber der Artikel verschieden ist, so ist diese Ge-
fahr nur beim artikellosen Substantivum vorhanden: ein painile trennt
sich von viermii. Man kaan also sagen, dass auch im Ruminischen die
Neigung besieht, al’en Femininen im Plural dieselbe Endung zu geben.
Dass es nun aber dic des Maskulinums der 2. Klasse war und sein
konnte, hat noch eimnen anderen Grugzd.

Der plural der Neutra lebt im Alifranzosischen noch in einigen
wenigen Beispiclen, ist aber bald verschwunden, s. Mayer — Liibke.
Hisi. Gramm. der franz. Sprache 248, im lialienishen erfreute und erfreut
sich grosser Beliebtheit und hat sein Gebiet stark ausgedehnt, in Grau-
biinden 1st er zum Kollektiv geworden. Die Ausdehnung hat verschiedene
Griinde. Wo, wie z. B. im Sizilianischen, - ¢ und —i zusammenfallen,
ist damit die Moglichkeit gegeben, den Plural vom Singular zu scheiden:
muraturi als Plural und Singular wird durch muraturi, muratura
ersezt. Im Ruminischen, wo. wie in Norditalien, das —a der Neutra
durch —e ersetzt wird, trat dieses —e in Gegensatz zu dem Fem. Plur.
—i und die Ausdehnung des einen Typus ging Hand in Hand mit der
der des anderen. So bahnt sich also ein Zustand an: Plur. Mask. —e.
Fem. —i, also doch wieder eine Zweigeschlechter — Deklination. Frank-
reich konnte, wie gesagt, diesen Weg nicht gehen., weil es den Unter-
schied in den Zahlen nur noch durch den Artikel zum Ausdruck bringt, in
dessen Plural auch der Genusunterschied verschwindet: les hommes,
les femmes. Nun kommt noch als weiteres der — uri — Plural, des-
sen Gebiet sich auch immer mehr erweitert. Auch hierin stimmt das
Rumiinische zum Suditalienischen, doch bedarf es zunichst noch genau-
erer Mitteilungen iber die dortigen Verhiltnisse. Die Beliebtheit und das
Umsichgreifen von —uri diirfte aus dem Bestreben, den Plural scharf
zum Ausdruck zu bringen und daraus zu erkldren sein, dass durch den
Dativ —/ui, —lor proparoxytone Flexionsendungen voilagen, die Verwen-
dung bei Fremdwdrtern daraus, dass bei diesen die Uberlieferung fehlte.

Nimmt man dazu die starke Ausdehnung des Umlautes, so ergibt
sich, dass das Ruminische eine ausgesprochene Neigung zur formalen
Unterscheidung der zwei Zahlen hat. Ahnliches zeigen auch in verschie-
dener Weise die italienischen Mundaiten. Wo hier durch die Reduktion
oder den Schwund der auslautenden Vokale Singular und Plural zusam-
menfallen, da wird entweder in der schon angedeuteten Weise des Sizi-
lianischen verfahren oder des Umlat hilft, vgl. neap. polece pulece aus
police pulice die beide dem ital. pulce entsprechen wiirden. Das steht
wie schon bemerkt, im scharfsten Gegensatz zu den Sprachen Frankreichs,
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auch zum Andalusischen, wo — s vielfach ganz verstummt ist, g vaca,
lo cavayo Singular und Plural sein kann.

1

Zum rumdnischen und vegliotischen Futurum

Die Bildung des Futurums mit yolere /statt mit habere/ ist bekannt-
lich  ruminisch, bulgarisch, makedonisch und serbisch, neugriechisch
und albanisch. Zu dem, was Sanfeld in Balkanphilologien 104 sagt,
habe ich kaum eiwas hinzuzufiigen. Ausserhalb des Ruminischen sind
es die ostfranzdsischen Mundarten und das Altobwaldische, die das volere
— Futurum kennen, aber auch dem Italienischen ist es nicht ganz fremd,
vgl. L. Spitzer, Italienische Umgangssprache, S. 89,1. Dass an albani-
schen Einfluss nicht zu denken ist, hat Sanfeld gezeigt, ich mdchte aber
auch griechischen bezweifeln. Altes 94w vpdgew ist durch Hénw va Yoskpw
verdriingt worden, das Ruminische dagegen ist bei voiu scrie geblieben,
nur vereinzelt zeigen dltere Texte voiu sd scriu, sodass man darin viel-
leicht einen fremden Einfluss sehen kann, der aber nicht durchzudringen
vermochte. Die Kurzformen oiu, vei e i, va a 0, vom om, veti ifi
usw. sind intern ruminische Entwicklung. Mit dem Dakoruminischen
geht das Istroruminische zusammen, vgl. Pusgcariu, Studii istroramane
I, 182. Wohl aber steht nun der Typus o sg Jacu, der mazedorumi-
nisch und meglenitisch ausschliesslich, in der Walachei zum Teil iiblich
ist, in auffalender Ubereistimmung mit den umgebenden Sprachen, d. b.
ein Typus, bei dem der Tempusexponent starr, nicht mehr flektiert ist
und dessen Grundlage nicht durch lateinisch-romanisches volo Sfacera,
sondern durch rumdinisches ¢ vrea mit abhiingigem Satz gebildet wird.
Mit anderen Worten: an Stelle der alten Futurbildung tritt eine neue.
Das ist nicht merkwiirdig, kénnen wir doch im Romanischen wie an-
derswo beobachten, wie das wenig populdre Futurum immer wieder neu-
gebildet wird, man denke nur an nfiz. aller chanter, das volistidndig die
Rolle von chanterai iibernommen hat. Dass in der italienischen Umgan-
gssprache sich ein voglio cantar aus oder besser neben canterd entwickelt,
wurde eben gesagt, dass in der Moldau am sd cint neben voiu cintd steht,
ist bekannt. Dieses am sd cint ist zwar stofflich mit dem cantare habeo
der anderen Sprachen identisch, hat aber historisch nichts mit thm zu tun.
So bleibt nur die Vereinfachung der Flexion als spezifisch balkanisch.
Hier spricht nun allerdings die geographische Lagerung fiir eine gegen-
seitige Beeinflussung und zwar, da das linksdanubische Rumiénisch, Mol-
dau und Siebenbiirgen das nicht zu kennen scheinen, zu Ungunsten der
Ruménen.




Dem Vegliotischen ist lateinisch — romanisches volo cantare,
aber auch habeo cantare vollig fremd, vgl. Bartoli, Das Dalmatische
1141, 11...; Gamillscheg, Studien zur Vorgeschichte einer romanischen
Tempuslehre 203 f.; als Futurum wird das Futurum exactum verwendet.
Man hilt dics als isolierten Fall in der Romania, wohl aber mit Unrecht.
Dieselbe Verwendung kommt auch in der Franzosischen Mundart des
Pays de Baréges vor. Rohlfs hat in seinem Aufsatz iiber das Futurum in
dieser Mundart (Le Futur: Homenaye a Fritz Kriiger, Mendoza 1954,
Tomo 11 133-—134) festgestellt, dass »les patois de ceite region .... igno-
rent completement le type de futur roman« io chanterai, esp. cantaré <
<. cantare habeo. Seinen Angaben nach, »pour exprimer une idée
future on se sert des formes suivants:

cantéri mouriri poudéri
cantaros mouriros poudéros
cantaro mouriro poudéro
caniarom mourirom poudérom
cantarot mourfrot poudérot
cantaron mouriron poudéron

und fiithrt Beispiele an, wie qu’ aussiri »je tuerai«, »je coudrai«, que deri
»je donnerai«, que m’embiaro »il m’enverra«, qu’amieri »j’amenerai«, que
balero »il vaudra«, aus denen klar hervorgeht, dass diese Formen die
Funktion des Futurums haben. Doch ist Rohlfs etymologische Deutung
wonach »ces formes, il n’y a pas de doute, correspondent au systeme du
plus-que-parfait ladn: canta/ve/ras, fini/ve/ras« alles eher als
iberzeugend sind. Es bleibt ndmlich die Frage offen, wieso das lateinische
Plusquamperfektum: fini/ve/ras die Funktion des Futurums, iiber-
nehmen konnte. Rohlfs verschliesst sich nicht der Annahme, dass, »les
continuateurs du type canta/ve/ram, qui dans un temps plus reculé
aurait exprimé un conditionel, aurait pris la valeur d’un futur sous
Uinfluence du futur roman employe dans le béarnais littéraire avec lequel
notre ex-plus-que-parfait offrai une concordance presque absolue jusqu’au
moment ou I'a final non accentué ne s’etait pas encore affaibli en o,
situation qui se mantien a Aarain«, und vergleicht »das Plusquamperfekt
in der futurischen Funktion cantérei, cantdras, cantdra, cantdram, cantdras,
cantdran mit dem schriftsprachlichen béarnischen Futur cantaréy, cantards,
cantard, cantardm, cantardt (s), cantardn, die doch im Akzent abweichen. Viel
niher liegt aber die Annahme, dass sich um den Zusammenfall von
canta(ve)rat mit dem zweiten Futur canta(ve)rit handelt, der Rohlfs
Angaben nach, in der Mundart des Pays de Barége in der kondizioneller
Funktion erhalten ist. Das setzt freilich eine Inversion der zwei lateini-
schen Formen, deren Griinde noch zu untersuchen sind, doch muss in der
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dlteren Periode, wie im Vegliotischen, das zweite Futurum, das sich ja
vom Perfekium Konj. nur in der |. Person Sg. unterscheidet, den be-
sprochenen Futurform-n zu Grande liegen.

1V

Zur Chronologie der alb. Lenierung

Im Gegensaiz zur Erhaltung der intervokalischen Tenues steht im
Albanischen der Verlust der Medien, gleichwie ob sic auf idg. Mediae
oder Mediae aspiratae zuruckgehen. Er erfassi bekannilich auch die latei-
nischen Elemente, vegl. z. B. bekdi << bened icere, malkéi < maledi-
cere, deferdj <~ desiderare. gik jadicem, SGukate < judicaium,
miek <medicum, va <vadum, vé < vidu a, piil < padilem, Giund-
ris der roman. Phil. 1 1052, Pekmezi, Alban. Gramm. 42.; vgl. noch
e < fidem., mejtéi < medicare, Jok I, Studien zur alb. Eiymologie
und Wortbildung S. IIl, proii <Z praedo, meje < ndodum und riké <
radicem, die nicht von den Beispielen zu trennen sind dic dem idg.
Grundstock gehoren, welche G. Muyer Alb. Stud. I 65 zusammen-
gestell: hat und denen noch Sien 3. Sing Aor. »cavavit« griech 2l < idg.
*ghedis und les »nasco« -Iind »gebiiren«, got. lindan H. Pedersen,
Albanische Texte S. 152 und 12 hinzugefigt hat. Da die Diphtongierung
von e in mjek << medicus nichi romanisch. sondern echialbanisch ist
(vgl. rjeté << réte), scheint Batiisti, Le dentali esplosive intervocali
nei dialetti italiani (- Prinzipienfragen der romanischen Philologie —
Festschrift Meyer-Liibke = Beih. zur Zeitschrifc fir roman, Phil. XXVIID)
S. 38 fiir den Verlust der iniervokalischen Mediae in den lateinischen
Elemeneten einen genaueren rerminus ad quem zu finden, wogegen schon
G. Meyer o. c. 65 gelungen ist, auf Grund der Auslautsvorginge den
Abfall von -g und o als rterminus a quo fir den Verlust von -d- in
ererbten Elementen des Albanischen festzustellen. Batiist] 1. ¢. kann sich
nicht entscheiden, alb. leldd;j heranzuzichen »dove Ievoluzione di ual
poté determinare la conservazione delia dentale, non trovando un paral-
lelo per il trattamenio indigeno di au protonico in al«, wogegen aber
hervorzuheben ist. dass im Venetischen der Typus laldare einst und jetzt
reichlich belegt ist. In den romanischen Elementen des Albanischen ist
bekanntlich das intervokalische -d- durch -9- vertreten, doch wire es
verfehlt. diesen Ubergang als romanische Lautentwicklung zu betrachten,
da das Albanische in intervokalischer Steliung keinen anderen Dental
als -3- hatte das auf idg. § oh zuriickgeht, (vgl. G. Meyer o.c. §§ 28,33,435),
daher die dentale Media, durch 3 substituieren musste, vgl. predé aus
romanischem preda, fedé < fede gegeniiber fe. was zweifellos auf unvolks-



titmlichen Charakter vom predé, fedé schliessen ldsst; auch kucéré < incu-
dine gehort zu der jiingeren romanischen Schicht, wie dies durch #
(Grundr. 12 1047) hervorgeht, wogegen der Ubergang von -n- zu -r- nicht
als Gegeninstanz gelten kann, da -r- fiir -n- auch in den slavischen
Elementen des Toskischen festgestellt werden kann, vgl. tosk. térsiré <
slav. tersina (Verf. Godidnjak I, 269); auch ad(é)réj < adorare kann,
wegen des erhaltenen unbetonten a kein altes Lehnwort sein; kadé ist dem
Albanischen vom Serbischen (Grundr. 1?2 1041) ibermittelt und prodé
winteresse« stammt aus dem [Italienischen, d. h. aus der Zeit, in der der
Ubergang von & zu e bereits abgeschlossen war (vgl. Grundr. I 1046)
Demgegeniiber muss alb. §mrid ein altes Lehnwort aus lat. extrido
sein, wofur alb. i < lat. # und der Schwund des auslautenden 6 der der
Lenierung von -d- vorangeht, zeugen, vgl. alb. tred »taglio« < *treuds:
lat. trudo, got briutan, I’éd »stanco« << idg. *lédo: got. letan usw. G.
Meyer o. c. 46,65. Auch die Vertretung des altvenctischen -d- ist -3-:
monedé < moneda, viSé << vida << lat. vita.

Dic albanische Vertretung der lat. intervokalischen Tenuis 7 ist
freilich -1-, vgl. mbret << imperator, §paté < spat(h)a,vjeter < vete-
rem, jeté < aetas, m (&) kat<peceatum, kundt < cognatu(s), ftéj<
< invitare, martdj < maritare. Doch finden sich in einigem Féllen
Beispicle mit alb. -d- fiir lat. -#-, die nach Pekmezi charakterisch fiir
das Nordalbanische sein soll, z. B. dred fir fre%, vgl. doch tosk,
dreguar (bei Naim Fra$éri) gegeniiber tregdit bei Meyer, Etym. Worter-
buch der alb. Sprache 436. Aus dem toponomastischen Material vgl. in
der Ibaljagegend FAuddr < civ(i) tate gegeniiber tosk. Riitet, wozu
Pekmezi 1. ¢. das nordalb. gurer anreiht. Der Form kujidn << cogito
entspricht kuidés »affanno«, der Form tréndafil < ~oucdpuidov -drunofilé
(G. Meyer o. ¢. 430). Wie die Dublette tosk. tér§éré »avena«. dréséré <
< slav. tersina (s. oben) zeigt, handelt es sich, in den beiden letzian-
gefithrten Beispielen um die Nachbarschaft des » in Kuddr diirfie es
sich wohl um eine Dissimilation handeln. Die iibrigen Tenues kommen
meines Wissens lediglich im anlautenden kr- vor: gérdés: kerdés < critdre
< quiritdre (G. Meyer o. c. 205), krefté wcriniera, spazzola«
grefté »ireccia« < cvista (G. Meuer o.c. 205), tosk. késtéré << chri-
stiana: nordalb. géstén <2 gérstén, G. Mevyer o.c. 191; Grundr. 12 1042),
Einige Ausnahmen stellen gésténé < castanea, das auch im Makedo-
ruminischen mi g- anlautet (Grundriss 1. ¢} und zgebé »scabbia«
das wegen des auslautenden e- ein Etymon auf -¢ voraussetzt, dessen
Media wiederum im ruminischen sgaibd wiederkehrt, (vgl. Zeitschr.
fir roman. Phil. XXXII, 12 Fussn. 5). Wenn schliesslich dem Sing. giik
{im Nordalb.) ein Plural giigé entspricht, so diirfte es sich wohl um
Assimilation des internen -k- zum anlautendem g- handeln. Doch ist es
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nicht ausgeschlossen, dass es sich die Alternanz Tenuis- Media auch
dadurch crkldren liesse, dass die albanische Wiedergabe der lateinischen
und slavischen Tenuis (vgl. das oben s. v. térsiré dréséré gesagie),
um eine schwankende Wiedergabe des fremden ¢ handelt, die dadurch
bedingt wurde, dass die albanische Tenuis cigentlich eine Tenuis fortis
ist, vgl. dariiber G. Weigand, Alban. Gramm. 86; géSténé und
gutét zeigen allenfalls dass die Aliernanz ¢ /d in gar keinem Zusam-
menhang mit der romanischen Lenierung steht.

Auch der alb. Verlust der intersonantischen Medien ist vom roma-
nischen unabhingig. Er ist bestimmt spit anzusetzen. Meyer-Liibke
hat als erster auf den Schwund des -g- in albanischen Toponym Berat
hingewiesen, das aus slav. Belgiiradii  herstammt, vgl. Mitteilungen des
ruménischem Instituts in Wien 1 36. Aus dem Vergleich mit alb. rugé <
<Cital. (ven) ruga geht es klar hervor, dass der Verlust der intervoka-
lischen Media dlier ist, als das Eindringen der Venezianismen. Der
altalbanische Namen von Ragusa ist jedoch Ru$, dessen Vorstufe nur
Rausa sein kann, aus welcher Form iiber Rousa mit Kontraktion von
ou zu u Ru§é werden konnte; jedoch zeigt das #, dass der albanische
Wandel von i@ zu # beraits abgeschlossen war; auch der Ubergang von
s zu § ist spét, denn er ergreifc auch das s in der ilteren Schicht der
slavischen Elemente im Albanischen, vgl. alb. koséré < slav. kosyri,
l'es < slav. lésa usw., Verf. Hymja 81 und die dort angefiihrte Lite-
ratur. Fir die Bestimmung des ferminus ad quem des Schwundes von
intervokalischem -d- im Albanischen sehr lehrreich ist alb. ograje < serb.
ograda << ogra-a mit hiatustilgendem -j- (Verf. 1. ¢.). Demnach muss die
anfangs erwihnte albanische Substitution des italienischen und siidslavischen
-d- vom Typus fedé, > fedé, kada > kadé in eine noch spéitere Zeit failen.
Damit stimmt iiberein, dass die Entstehung des alb. 5, d. h. des einzigen
Dentals, das auf idg. g. gh zuriickgeht, in den iltesten albanischen
Elementen des Siidslavischen noch auf der Stufe 4% war, vgl. Verf.
Albanoruménische Studien 1 121 f.



OTTO HAAS

LEXIKALISCHE ANKLANGE AN SLAVISCHES
IN DEN SPRACHRESTEN KLEINASIENS UND GRIECHENLANDS

Das Interesse der Indogermanisten wendet sich in stéindig wachsendem
MaBe dem Studium des gegenseitigen Verhéltnisses der indogermanischen
Volker und Sprachen zu. Wir konnen an den einschligigen Untersu-
chungen verfolgen, wie sich die Merhode der Forschung immer mehr
verfeinerte und komplexer gestaltete, je mehr sie die weniger gut bekannten
Sprachen in die Untersuchung einbezogh. Die Fortschritte, die August
Fick in der Ehemaligen Spracheinheit der Indogerma-
nen Europas, 1873, erzielen konnte, die neue Richtung, die Paul
Kretschmer in seiner Einleitung in die Geschichte der
griechischen Sprache, 1896, einschlug, beruhen iberwiegend aunf
der Bearbeitung der »kleinen Sprachen«, die ja auch zu der Forderung
nach einer Bereicherung der indogermanistischen Methode iiberhaupt
gefithrt hat. Gegen die- dltere Sprachvergleichung wird der Vorwurf
einseifiger Beriicksichtigung der klassischen Literatursprachen erhoben?,
und sicherlich war die Auffassung von den sprachlichen Vorgingen bei
manchen der von der klassichen Philologie herkommenden Indogerma-
nisten zu schematisch, zu sehr durch die Gewdhnung an eine normative
Grammatik gebunden, um der Vielfdltigkeit und Unbindigkeit der in der
lebenden Sprache wirkenden Krif:e gerecht werden zu kOnnen.

Die Bestrebungen zur Revolutionierung der Sprachwissenschaft gingen
daher von Forschern aus, die iiber eine weitreichende Kenntnis lebender
Sprachen verfiigten, deren Einstellung zum Sprachlichen durch das Studium
z. B. der romanischen Sprachwissenschaft (M. Bartoli, V. Pisani,
G. Bonfante usf.) oder der Slavistik (A. Meillet) bestimmt war.
Das Ergebnis der neuen Gesichtspunkte ist eine vermehrte Berlicksichti-

Y Einen Uberblick iber die Geschichte des Problems gibt W. Porzig, Die
Gliederung des idg. Sprachgebietes, 1954, 18 ff.

2) Hierzu und zum folgenden G. Solta, FS z. 400 jahrigen Jubildum des huma.
nistischen Gymnasiums in Linz, 1952, 153 ff, mit Lit.

5 Godisnjak
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gung der Wortgeographie, die sich in W. Porzigs genanntem Buche
(Anm. 1) ausdriickt. Ich will hier nicht davon sprechen, ob sich hier
nichi wlederum eine Uberschitzung, eine zu schematische Anwendung
der aus dem Romanischen abgeleiteten Ansichten iiber das Verhalten von
Rand:prachen usw. anbahnt. Zweifellos verspricht die Erforschung der
lexikalischen Ubereinstimmungen in manchen Punkten bessere Einsicht.

Es ist daher sicherlich lehrreich, die Reste des Wortschatzes der
literaturlosen Sprachen Kleinasiens und Griechenlands nach dem Gesichts-
punkt der Vereilung kongruenter Bildungen in den altbekannten Sprachen
zu untersuchen. Es entsp.éiche nicht meinen Anschauungen, die gefun-
denen Ubereinstimmungen als Belege einer niheren »genealogischen«
Ve.wandtschaft aufzufassen; sie sind lediglich beachtenswerie Funde: wie
sie zu deuten und fiir die Vorgeschichte der Einzelsprachen zu verwerten
sind, davon soll in einer weiteren Arbeit die Rede sein.

§ 1

Den Beweis dafiir, daB das Phrygische mit dem Griechischen (und
dem Makedonischen, s. u.) eine engere Gruppe innerhalb der indogerma-
nischen Sprachen bildete, glaube ich in meinem Aufsatz »Die phrygische
Sprache im Lichte der Glossen und Namen«, Linguistique Balkanique
2, 1960, 25 ff erbracht zu haben: dariiber hinaus ergab sich, daB die
Sprache der sprd phrygischen Inschriften — im Gegensatz zu der durch
irrefihrende Nachrichten gendhrien gewdhnlichen Auffassung — mit den
aus dem phrygischen Sprachgebiet stammenden Glossen vollig iiberein-
stimmt, ja daB sogar eine Reihe von Glossen auch in den spd:phrygischen
Incchrifien selbst wiederkehri3. Das phrygische Sprachgebiet umfaBi das
auf der nebenstehenden Kartenskizze schraffierte Gebiet der spédtphry-
gicchen Inschrifien, reicht aber im Westen dariiber hinaus: besonders in
Lydlen scheinen zahlreiche Phryger ansidssig gewesen zu sein (vergl. § 4).

Die Autoren des Altertums und des frithen Mittelalters beze.chneten
jedoch nicht nur die Sprache dieses Gebietes als »phrygisch«: flir sie
waven auch die Bewohner Bithyniens, soweit sie irgendwie unter phrygi-
scher Herrschaft waren, ihre Nachbarn in Ost und West, dazu Troia
und bei einzelnen sogar die Samothraker nichts als Phryger.4

% LB, 2, 34 ff.

%) Einige Belege sollen dies illustrieren: Nach dem Attishymnus bei Hippo-
lytus V, 9, p. 168—170 nennen die Samothraker den Dionysos "Aduyve. Bei Hesych
wird die Glosse aduuvelv 1o guicivieal Opdyes tov glhov "ASapva Myousty, einfach den
Phrygern zugeschricbzn. Das angebliche phrygische Wort fiir das Wasser, Bedv, ist in
Wirklichkeit makedonisch und bedeutet »Luft« (LB 2, 27, D. Detschew Glotta 16,
280 f). Einige Male fiigen die spiteren Kompilatoren auch zu richtig iiberlieferten
Glossen noch »phrygisch« als geographischen Begriff hinzu, etwa bei yovog ... xal
Bawvo O Ppuydv kel Bidovgve (lies wanos).




Ein derartiger »geographischer« Irrtum liegt bei emem WwWort vor,
das fiir viele fiir die Beurteilung des ganzen Phrygischen entscheidend
war: Steph. Byz. erzihlt, daB die Stadt Aizanoi nach einem einhei-
mischen Gewidhrsmann eigentlich 'Efovevolv geheifien habe, und zwar
deshalb, weil ein Hirte hier den Gottern einen efo, d. h. »lgel«, und
einen ovavouy, d. h. »Fuchs«, geopfert habe. Der Name wire also
» Eywordrni« zu iibersetzen; kg »lgel« wird als phrygisch ausgegeben,
und da es einerseits serbokr. jéZ, lit. eZys, anderseits griech éyi- in éyivog
usf. entspricht, gehdrt es einer Satemsprache an. Stimmt. Aber es ist eben
nicht phrygisch, denn die Stadt Aizanoi liegt in der Phrygia "Enixryros
einer Landschaft, die die Bithyner um 184 vor Chr. an die Phryger
abgetreten hatten. Die lokale Tradition beziiglich des Namens der Stadt
schopft nicht aus der phrygischen, sondern aus der bithynischen Sprache,
Das bestidiigt iibrigens das zweite im selben Zusammenhang genannte
Wort, *uano-s »Fuchs«, das durch thrakisch efrvor dhomexides (» Mischling
zwischen Fuchs und Hund«) und voavos. ... xai 4 Oowve dmé Douydy xal
Bibuvav® als (thrakisch-) bithynisch erwiesen wird. Man beachte besonders
das Schwanken in der Zuschreibung der leizten Glosse, das deutlich
den geographischen Charakter der Benennung verrit.

Nicht alles 148t sich so genau lokalisieren, aber ich glaube in meinem
erwihnten Aufsaiz wahrscheinlich gemacht zu haben, dafl es sich bei allen
fiir die gegenstidndliche Frage in Betracht kommenden Glossen so verhilt.

Wihrend es sich aber LB 2,25 ff darum handelte, die mit unserer
Kenntnis der »phrygischen« Sprache nicht vereinbaren Elemente abzuson-
dern und die eigentlich phrygischen Sprachreste herauszuldsen, soll hier
einmal das echt phrygische beiseite gelassen werden und eine Analyse
der anderssprachigen Elemente versucht werden.

§ 2

Zundchst einige Worte iiber die Vorgeschichte Kleinasiens. Das
Hethiterreich war durch die »GroBen Wanderungen« des letzten Drittels
des zweiten Jahrtausends v. Chr. zerstért worden: das hethitische Volk
starb wohl nicht aus, es hatte jedoch in den Gebieten, um die es sich
hier handelt, nie eine Rolle gespielt, und kommt fiir unsere Uberlegungen
nicht in Frage. Lediglich die luwische Sprache, die u. a. in Lykaonien,
also im siidostlichen Eck des phrygischen Sprachgebiets gesprochen wor-
den war$, hinterlieB greifbare Relikte sowohl in phrygischen als auch

%) Zu den Glossen s. Detschew, Thrak. Sprachr.. 1957, 162, 99,
%) Vergl. F.J. Tritsch, Arch. Or. 18. 494 ff.
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in den Ortlichen griechischen Inschriften, die ich bereits an anderer Stelle
behandelt habe’,

Das westlichere Kleinasien wurde um den Beginn des letzten vorchri-
stlichen Jahrtausends von Indogermanen bewohnt, deren Hinterlassen-
schaft — wir konnen Teile ihrer religiosen Ideen und sprachliche Relikte
fassen — deutlich den EinfluB vorindogermanischen, mediterranen Volks-
tums erkennen 14Bt. Beide, die sprachlichen ebenso wie die religiésen
Elemente, hielten sich an verschiedenen Stellen mit iiberraschender Zihigkeit,
freilich oft in dekadenten Formen, die den Griechen wunderlich und
absonderlich vorkamen, aber ebenso w.e Ahnliches in Griechenland selbst
(s. u. § 13) als Artraktion fiir den Fremdenverkehr gehegt und gepflegt,
gliickliche: weise auch zT. aufgezeichnet wurde. Das gesunde, lebenskrifiige
Bauernvolk der Phryger, das aus Makedonien heriiberkam und das Herz
des Landes, die Hochebene im Innern Kleinasiens besiedelte, mag die
vorphrygischen Kulte mit &dhnlichem Grauen und Abscheu beobachtet
haben. Jedenfalls fiel es den Phrygern nicht ein, sich irgend etwas davon
zu eigen zu machen, und so kommt es, daB es aus Phrygien keinen
einzigen Beleg des Namens Attis gibt®. Unbegreiflich, daB moderne
Philologen immer wieder glauben, den Gott Attis in spitphrygischen
Inschriften wiederfinden zu kdnnen!

Das Eindringen des phrygischen Bauernvolkes brachte frisches Blut
und ein gesundes Volkstum nach Kleinasien, das die Reste dlterer Bevél-
kerungen zum Schweigen, ihre Kulte zum Versiegen brachte: » The irruption
of European Phryges split the old empire into two parts, Lydia on the
West, and an Eastern power beyond the Halys; and interposed between
chem a new kingdom characterized by something of the adventurous and
prog-essive spirit of Europe«: so sah die Dinge MW Ramsay, Cities &
Bishoprics, 1895, xv; noch plastischer sagt P. Kreischmer, Einleitung,
1896, 174:«... man sieht, wie die Phryger sich von Norden her gleich
einem Keil in eine ihnen vollig unverwandte kleinasiatische Bevolkerung
hineingeschoben haben.«

Diese Wanderung erfolgte so spit, daB sich die Erinnerung daran
noch bis zu Herodots Zeiten erhalten konnte: of 8¢ ®pivee, d¢ MaxeSbvec
Aéyoust, Exadéovto Bplyeg ypbvov 8oov Edpamnior 2évreg odvorkor Hoav Moxe-

")y LB 2, 66, Jabrbuch f. kleinas. Forschung 3, 1955, 129 ff. Phryg. (und kleinas,
griechisch) nedra »Unterbau eines Sarkophags« zu (luwisch-) hethitisch GIS pal-
zahha »Sockel«.

8) Daher heit es ja auch in dem Attishymnus bei Hippolytus V. 9 p. 168—170
(vergl. H. Hepding, Attis 34); "Avte o€ yedhofor pdv.... Topddeaxse "ASauva ceBdopiov,
Aludvior xopiBavta, xal ol Oplyes &ote pbv Ildmay, mott 88 < of > véwuv % Hedv
B tdy Buoapmov & odmbhov. R ylospdv ordyuv dunPévi(x) xTh. — Zu den vermein-
tlichen Belegen des Namens Attis O. Haas, Sp-ache 6, 1960, 22 f.




dbat, perafdvrec 8¢ &g vhyv CActay dua TR yoden xal 0 olivous peréBarov
[¢c @pbvyac], Her. VII 73.

Bereits P. Kretschmer hat diese Nachrichten aaQ. mit der damals
neuen Entdeckung der phrygischen Tumuli, Grabhiigel, kombiniert, die
ihr Analogon namentlich im heutigen Bulgarien haben, und so sehr
charakieristisch sind, daB die Griechen dhnliche Grabhiigel in der Pelo-
ponnes einfach als »Griber der unter Pelops heriibergekommenen Phryger«
erklarten (§ 11, Anm. 1). Man hat diese Kombination mit dem spi.en
Aufireten der phrygischen Grabhiigel widerlegen wollen®, da keiner der
bekannten Tumuli ilter sein konnte, als das 8. Jahrhundert: nun, die
phrygische Einwanderung fillt gerade in diese Periode: dank den neuen
Untersuchungen E. Akurgals'® sind nunmehr auch die Bedenken beseitigt,
die von seiten der Kunstgeschichte drohten: auch die phrygische Kunst
ist in Kleinasien nicht #lter. Es mag angefiihrt werden, daB sich eines
der phrygischen Worter, die wir nicht nur aus einer phrygischen, sondern
auch aus griechischen Inschrifien kennen, gerade auch im heutigen Bulga-
rien wiederfindet: doumos, die etymologische Entsprechung von griech.
douss wHaufe«, steht in der Bedeutung »Grabhiigel« in der phrygischen
Inschrift 48, die ich in einem in der Sprache, Band VII erscheinenden
Aufsatz neu behandelt babe; dasselbe Wort hieB jedoch auch »religidse
Gemeinschaft »lepds odyxdyroc« und steht als iepdg Solipog in Inschriften
aus Maionia, aber auch in solchen aus Niedermdsien und in der Zusam-
mensetzung dumopireti »Feuerpriester des doumos« in einer Inschrift aus
Sofia, etcit,

§ 3

Hier interessiert vor allem das, was von der vorphrygischen Religion
und Sprache erhalten ist und sprachgeschichtlich verwertbar erscheint.
DaBl das »alte Reich« ausgedehnter war, als das spitere phrygische
Sprachgebiet, konnen wir verschiedenen Daten entnehmen: Pelops, der
sagenhafte Beherrscher des Sipylos, wurde »Phryger«, Sipylos selbst
»mohs Dpuyiac« genannt, auch der phrygische Konig Midas soll seine
Goldschitze vom Paktolos her bezogen haben2.

Obwohl auch echte »Phryger« auBerhalb der Landschaft Phrygien
existiert haben (§ 4), liegt die Vermutung nahe, daB Elemente, die sich
auBerhalb dieser phrygischen Landschaft finden und als »phrygisch« ange-
sehen werden, aus dem vorphrygischen Volkstum stammen,

%) Vergl. K. Bittel, Kleinasiatische Studien, 88, 94 ff.

Wy E. Akurgal, Anatolia 1V,—1959, 115 ff.

) St. Wikander, Feuerpriester in Kleinasien 1946, 1 ff. O. Haas, Sprache 7,
1961, 77 ff.

%) Hiezu und zum folgenden vergl, P. Kretschmer, Einleitung 204 ff, 186 ff. 192.
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Die Auffassung von einem mitten entzweigerissenen vorphrygischen
Reich findet jhre Stiitzen in dem Vorkommen derselben Namen hiiben
und dritben: man mag es zu unsicher befinden, daB der Name der
Muschki, die von ihrem Konig Mita um 1100 gegen Assyrrien gefiihrt
worden waren, mit dem der Myser an der Westkiiste Kleinasiens identisch
sei. Wichtiger ist der Name Askanius, der sowohl im Norden Kleinasiens,
durch die ’Aoxaviz Apvn bei Nikaia in Bithynien, als auch im Westen,
durch die Ascaniae insulae vor der troischen Kiiste, sowie, immer noch
auBerhalb des eigentlichen Phrygien, durch den #uBerst salzreichen See
Aoxavie Ayvy in Pisidien verbiirgt ist. Die Landschafi ’Asxavin der Ilias
lag in Mysien. Dazu wird ausdriicklich tradiert, daBl Askania ein alter
Name Phrygiens war, und in der Volkertafel der Genesis heiBt das phry-
gische Volk einfach Askonaz; es ist klar, daB damit das vorphrygische
Reich bezeichnet ist.

Bei Homer erscheint auch ein Askanier Palmys, dessen Name
»Konige bedeutet; wir finden dasselbe Wort dann in der gleichen Bedeu-
tung als Appellativ von Hipponax gebraucht, und auch in den lydischen
Inschriften erscheint es als dalmlu-, der spiteren Lautform eines urspriin-
glichen Lehnworts *k*almu-13,

Ebenso verhidlt es sich mit dem Attiskult, der sich nach den
epigraphischen Zeugnissen auf zwei Zentren verteilt, genauer gesagt, auf
zwel Zentren beschrinkt: einerseits auf Pessinus, im spiteren Galatien,
in das die Phryger erst relativ spiit eingedrungen sind, anderseiis auf
Lydien. Sprachliche Elemente, die ebenfalls nur in diesen beiden Zentren
auftreten, sind neben dem Namen Atfis vor allem ein Wor: fiir den
»Ziegenbocke, attagus, Beiname dieses Attis (der der Sage nach von einem
Ziegenbock betreut wurde)™, ferner ein Wori fiir den Priester, lydisch kaves
(inschriftlich), xadne (Hipponax).!® Ich glaube, es 148t sich beweisen, daB
diese nur im Westen, Siiden und Norden Kleinasiens, aber nicht im eigent-
lichen Phrygien auftretenden Elemente Reste der vorphrygischen Sprache sind.

§ 4
Zunichst zeigt eine Reihe von geographischen Namen mit voller
Deutlichkeit, daB sie der vorphrygischen Sprache angeh6ren, da es sich
um eine Satemsprache handelt:

13y Ein Aufsatz iiber die lydische Sprache erscheint demnéchst in der Zeitschrift
Die Sprache, Wien.

4y Dazu auch bei Arnobius 5, 6: Lydia scitulos sic (d. i. attis) vocat, d. h.,
wie wir einen hiibschen Menschen einen Adonis nennen, so sagten die Lyder dafiir
wein Attis«; Artis wurde aligemein dem Adonis gleichgesetzt.

15) Im Norden entspricht xolye, xéng - lepedg xofelpomv Hes, das echt griechisch
sein kann (s. O. Masson, Jb, f. kleinas. Fo. I, 1950, 184), aber doch sicherlich durch
ein pphrygisches« Wort veranlaBt ist. Beide Formen gehdren zu ai kavi-s »Seher«
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Sibros ist der iltere (spiter mit Xanthus (avd6c’ {ibersetzte) Name
eines Flusses, der in Lykien miindet: sein Name wurde von P. Kretschmerl$
als Entsprechung des ai. subhra- »glinzend« und des armenischen surb
»rein, ... heilig« erkldrt. Dieselbe Umstellung von -br- zu -rb- wie im
Armenischen findet sich auch in Nebenformen des FluBnamens, Sirbos,
Sirmos usf. Das §- geht also auf urspriinglichen Palatal zuriick.

SchlieBlich erwdhne ich noch meine bereits LP 3, 1951, 86 f
ausgesprochene Vermutung, daB die FluBnamen Kaiikos und Kaiistros die
auch aus dem Slavischen bekannten Elemente *ugo- »Siid« und *ustro-
»Ost« enthalten; das erste Kompositionsglied ist die Priposition ka-
(gleich griech. xav-d-, aus k-, altkymr. cant- etc.). Dazu der Name einer
Ebene im Osten Phrygiens, Kabsrpou neSiov. Die Schreibungen Katboro[ioc]'?,
Kaixos [kidikos] zeigen, daB kein Diphthong kau-, sondern zweisilbiges
ka+ii- vorliegt.

Wenden wir uns nun den religidsen Namen zu, so stoBen wir zuerst
auf den des Zeus Aseis, der auf Miinzen des Verus vorkommt: er hilt
entweder eine Ziege an den Hornern, oder die Ziege erscheint auf der
Riickseite der Miinze, deren Vorderseite Bild und Namen des Zeus Aseis
trdgt. Es ist dies also der »Bocksgott«, keine ausgesprochen nichtindo-
germanische Vorstellung: m. E. ist sein Name gleich lit. ofys, lett. dzeis
»Bock«, also ebenfalls ein Relikt der unphrygischen Satemsprache.

Hiufiger scheint der »Bocksgott« als atagus »hircus« bezeichnet
worden zu sein, was Arnobius V, 6 iiberliefert. Das Wort wurde von den
kleinasiatischen Ionern als &trnyos iibernommen, wohl an der Westkiiste
Kleinasiens: es steckt ja auch in dem von Xanthus dem Lyder gebrauchten
drroyddy »Hirsebrei«, das ebenso vom Namen des Bockes abgeleitet ist,
wie gr. tpdyos »Hirsebrei« von tpdyos »Bock«. Auch in Pessinus war das
Wort verbreitet, da sich dort eine Art Attispriester als attafo-xoul be-
zeichnet. Zur Form des Namens (mit -b-) vergl. w. u. § 5.

Die Vermutung, daB Askania »Ziegenland« bedeutet, My *Acxanvéc
od. ’Aoxaiog den »Ziegengott, beruht lediglich auf der Ahnlichkeit des
Namens mit lit. ofka »Ziege« (eigtl. Adjektiv von o#ys »Ziegenbock«),
vorgr. &owbs »Ziegenhaut als Wasserschlauch«, (phryg.-) lydisch askera
»Filzpantoffel (aus Ziegenfilz)«,’® vergl. § 14. Man konnte die Vermutung
auch auf den Namen Asia (zu Zeus Aseis, s. 0.) ausdehnen.

Um Laodikea ad Lycum, namentlich etwas &stlich von dieser Stadt,
findet sich eine Reihe von Namen!?, die #hnliche Merkmale aufweisen,

%) Glotta 27, 257 if. . ,

17y Miinze aus Fphesos, Catalogue Brit. Mus., lonia, 67 Nr. 174.

%) Ganz anders A. J. van Windekens. Etudes pélasgiques, 1960, 61 f (m. Lit.)

%) Belege bei WM Ramsay, Studies History & Art, 1906, 262 ff, auch Cities
& B. I 36, MAMA VI Nr. 19,




wie die soeben genannten; die FluBnamen Kapros und Eleinos etwa stehen
derart auffillig neben Lykos, dem »Wolf«, daB an der Deutung des
Eleinos als »Hirsch« nicht zu zweifeln ist; am nichsten steht ihm aksl.
Jjelens, lit. (alt) elenss, élnis, mit Suffixen vergl. gr. #axgpos, €Mndg, dazu
keltische und armenische Reflexe. Aus demselben Gebie: stammi Ubrigens
der § 5 ziderte ON Rimenias, Rimenianta = Limenia etc.

Die vorphrygischen Elemenie am Siidrande Phrygiens weiter ver-
folgend, gelangen wir zundchst an der Grenze zwischen Phrygien und
Pisidien zum See Askania, dessen Name ja, wie erwdhnt, ein Leitfossil
des Vorphrygischen ist; noch weiter 8stlich, am Nordhang des heute so
genannten Sultan Dag, unweit Philomelium, in einem Seegebiet, haben
wir ein Demotikum Ezareus und Azareus®®, das unter den gegebenen
Umsiinden wohl nur von einem *ezaro- »See« hergeleitet sein kann: vergl.
askl. jezero »See«, eferas, a¥zras »See« usf. Das Wort ist noch auBer
in illyrischen Namen (’Osepudres), im Thrakischen Diiesure »Zwei-Teichen,
Interlaken«®t, dann in Resten im Griechischen (dyepodorn Bt Grmdy,
Hesych, *Ayépwv »FluB der Unterwelt«®?) vorhanden.

7Zu den oben erwihnten Kuriositdten des vorphrygischen Volkstums
gehorte u. a. die rituelle Infibulierung, die Hipponax in einer Papyrus-
fragment beschreibt.?® Sie wird von einer Zaubererin vorgenommen. Da
die Operation schmerzhaft ist, zuckt der zu infibulierende stindig zuriick,
sodaB ihm die Behandelnde

788a 8¢ Audilovou ‘Buox[emixpoien]’.

das im Papyrus abgerissene Ende der Zeile ist nach einer Hesychglosse
einwandfrel zu erginzen:

Baoxemixpohen mhnatov &Eedbale. Avdiori

d. h. »bleib nahe daran sitzen«; das griechische Verbum lautet wohl
richtig éEem®éale oder émbbale, vergl. ¢mi-Jodles »als Schutzflehender an
einem Altar sitzen« usf.; noch ein zweites Mal muf} sie ihn ermahnen,
doch ist die zweite Scelle nur bei Hesych erhalien:

Baomlo nporew diocov Epyov. Avdiori

und noch einmal
wporals minolale YiTrov

Das in der ersten angefiihrten Glosse stehende baske ist gleich
dem albanischen bashké »zusammen, gemeinsam, zugleich«, davon auch

20y WM Ramsay, Studies, 262.

21y Beleg bei D. Dedev, Thrak. Sprachr. s. v., die Deutung liegt meines Erach-
tens auf der Hand.

22) Lit. hierzu bei M. Vasmer, Russ. et. Witb. s. v. ozero »See«.
28) Vergl. O. Haas, Sprache 4, 105 ff.
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bashkue »nihere an, vereinige«, Grundform bas-k%e; bastiza in der
zweiten Glosse ist der Komparativ des Adverbs, *bas-k¥isa; in meiner
zitierten Notiz habe ich diese Glosse wegen des Lautwandels k%i- zu 7~
fiir phrygisch erklirt; es ist mir inzwischen klar geworden, daB sie auch
lydisch® oder vorphrygisch (was vielleicht ein und dasselbe ist)sein kann; und
angesichis der Ubereinstimmung mit dem Albanischen bin ich der Meinung,
daB sie tatsichlich einem der Dialekie der Kiistenlandschaften angehort.

Es besteht aber wohl kein Zweifel daran, daB auch die echt phry-
gische Sprache in Lydien eine gewisse Rolle gespielt hat. Wir wissen
u. a. aus Hipponax®, daB der Mehlhandel in Milet in den Hiénden der
‘radebrechenden’ Phryger lag, aus Hesych, daB die Stadt Adramyt(t)eion
nach dem phrygischen Namen des Hermon benannt war, usf.

Ahnliche Verhiltnisse herrschten iibrigens auch in Troia, woriiber
P. Kretschmer, Einleitung 182 ff ausfiihrlich gesprochen hat. Als Aphro-
dite sich dem Anchises gegeniiber als Tochter des Otreus, des Herrschers
von ganz Phrygien ausgibt, fiigt sie erliuternd hinzu, daB sie beide
Sprachen, die troische und die phrygische, gut kénne, weil sie von einer
Troerin aufgezogen worden sei. Fiir den Dichter waren also troisch und
phrygisch zwei verschiedene Sprachen, und das ist fiir uns evident, da
es sich ja zweifellos auf die Sprache Phrygiens zur Zeit des Dichters
bezieht. In der 1llias 2.862 heiBt das Land, aus dem Phorkys und Aska-
nios die Phryger heranfiihren, nicht Phrygien, sondern Askania, und das
ist das vorphrygische Reich, von dessen Sprache wir noch geringfiigige
Spuren finden. Die irrige Kombination dieser homerischen »Phryger«
mit der Uberlieferung, daB die (eigentlichen) Phryger erst nach dem
Troianischen Kriege aus Europa nach Kleinasien gekommen sind, verar-
beite;e Xanthus der Lyder zu einer Nachricht, die noch Strabo 14,680
Kopfzerbrechen bereitete: & piv Yop Edvlog & Avddc perd ta Towixd Phow
EMdely Todg Dplyag &x i Edpdmne xal 7a&v dpiorepdv tob Mévrou, ayorysly
3" adrode Znaudvdpov Ex Bepebvrav xal ’Acxaviac. ‘Emiaéyer 3¢ todroig 6
"Amodnddwpos, dri tHe *Aoxaving Tabrng pvnuoveder xal Oumpog Hig & Eovdoc
»Qopxug 8¢ Dpdyag FHve xal "Aonaviog Yeoerdhg N 2E *Aoxaving’. AW
el ofitwg e, §) pdv petavdotacie Borepov Qv ety tév Tpwwdy vevovula, v
3¢ rolc Tpmuxaic 1o Aevbuevoy Omh 7ol mountod Emixoupurdy Txev &x THc
nepatog x TV Bependvrov wal ¢ TAoxavice. . . .

DaB} es sich bei denjenigen Phrygern, die dem Priamos aus Askania
zu Hilfe kamen, um ein anderes Volk handelte, als bei denen, die nach
Xanthus pera w6 Tpwwd aus Europa kamen, das zeigt uns jetzt die
Untersuchung der sprachlichen Verhilnisse.

#%) Ein Aufsatz iiber das Lydische erscheint in Die Sprache Bd VIII.
*%) Fragmeut 46. Bergk.




Aber spiter wanderten wiederum Phryger in die Troas ein: Das
berichtet u. a. Strabo 10.474 ausdriicklich als Ereignis nach der Zersto-
rung Troias, im Zusammenhang mit anderen Anderungen der homerischen
Zustinde dann noch ausfiihrlicher 13.586.

§ 5

Mit dieser Anwesenheit phrygischer Elemente in den westlichen
Kiisten'andschafien Kleinasiens erkldrt es sich auch, daf manche der
von Hipponax und von Herondas gebrauch.en »kleinasiatischen« Worter
phrygisch sind: dazu gehort vor allem bekos »Getreide, Brot«, das von
Herodot, von Hipponax und Hesych iibereinstimmend iiberliefert wird und in
den spitphrygischen Inschriften nachgewiesen werden konnte®. Oder ballion,
»BunBdvk, eine Phallusaltrappe, Deminutiv eines *ballos, das phrygisch
und etymologisch gleich mit griechisch paddée ist,? und manches andere.

Die Charakteristika der phrygischen Sprache habe ich in meinen
Aufsitzen LB 2,25 ff, FS Mladenov 451 ff ausfithrlich besprochen, ich
méchte mich daher hier damit begniigen, die wichtigsten Lauigesetze,
soweit sie zur Unterscheidung von den Nachbarsprachen herangezogen
werden miissen, zu rekapitulieren: Das Phrygische zeichnet sich u. a.
durch eine Lautverschiebung aus, die mit der germanischen und der
armenischen einige Ahnlichkeit hat:

i

{ Ursprachlich 1 Phrygisch ‘ﬁ Griechisch
Mediae i b, d g > ip otk B 3 v
Mediae aspiratae | bh, dh, gh > b, d g 1 o 9y
Tenues 1 p, t, k s \ p, K Y

Die Aspiration der Tenues wird selten bezeichnet, sie geht jedoch
aus dem regellosen Wechsel zwischen = 7 x und ¢ & y in den griechischen
Inschriften Phrygiens hervor. Ausonius 19,48 iiberliefert als mysischen
Namen des Bakchos @avdxne, Phanacen (AkK.): so notierte offenbar ein
Grieche die kleinasiatisch-phrygische Aussprache von ravexhc. Die Labio-
velaren waren im Phrygischen ebenso wie im Griechischen, Lydischen
und Lykischen vor i zu ¢ (genauer 7, ¢ od. 4.7) geworden; vor anderen
Lauten werden sie in den spatphrygischen Inschriften nicht von den pala-
talen und velaren VerschluBlauten unterschieden, doch sind indirekte
Belege fiir die Lautung k¥ gV noch vorhanden (s. w. w.).

Eine interessante Einzelheit ist der Zusammenfall von idg. » und [/
in r, der mit dem gleichen Vorgang im Spitgriechischen® gleichlaufend
erfolgt sein diirfte, also mit der iranischen Parallele nichts zu tun hat.

26y O, Haas, Die Sprache 6, 26 ff.
2y Vergl. § 13.
28) B, Schwyzer, Gr. Gr. 213.
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Wir finden zunichst in der auf das Jahr 224 v. Chr. datierten
Inschrifc 48 aus Dorylaion: . . . .. en starna doume-ke »an der Stele und
dem Tumulus« (zu doumos s. oben § 2), worin starna gleich urgriech,
*stfna, pers. stun‘ (als Lehnwort im aramdischen Text der lydisch-ara-
miischen Bilinguis), lies [stana] ist, vergl. auch ahd. stollo, ai. sthiung-
etc.; *st/ng ergab regelrecht griechisch *stalng, woraus att. athhy, dor.
oteddx usf. Phrygisch ergab sich *staing, woraus vor dem 3. Jahrh. n.
Chr. starna (dagegen iiberliefert Herondas noch ballion von *ballos = gr.
guirés; er schrieb im 3. Jahrh. v. Chr.). Nur mit -r- iiberliefert ist argou
»Wegen« (»évexx, ydow«?)=aj. arghd-, zu lit. alga, gr. orgh »Lohn,
also mit idg. -I-. Dann poukros »Sohn« (oder PN gleicher Etymologie)
in Nr. 31,=ai. putra-, pilignisch puclois, Da*. pl., osk. puklui, Dat. sg.,
mars. pucle{s] eic., alle mit -kl- aus ~tl-.

Die meisten spdtphrygischen und mit ihnen zeitgleichen griechischen
Inschriften scheinen gerade in die Periode des Ubergangs zu fallen. Man
vergl. etwa auf einem kleinen marmornen Altar aus Dorylaion, MAMA V, 7:

"Ascheavol M-
[Telt "Axpeavy e
yaN

Das Demotikon lautet also noch Akl-, der Beiname der Gottin bereits Akr-;
Umgekehrt ist der Name der Gattin des Bestatteten in der phrygischen
Inschrift 69, phrygisch Areopaden (Dat.), grizisierend mit "Adevrdrye(Gen.)
wiedergegeben. Es handelt sich um den iranischen Namen Ario(m)pata.
’ Das gleiche Schwanken in dem Ortsnamen Rimenias = Limenias
(unweit von dem oben erwihnten *Ezara), der von der phrygischen
Entsprechung von griech. Asydv hergeleitet ist. Es liegt also auf der
Hand, daf die in den interpolierten Codices des Pseudo-Apuleius iiber-
lieferte Glosse phrygisch rymenia = »Bilsenkraut, Hyoskyamus« nichts
anderes darstellt, als die phrygische Entsprechung des griech. lewpdviog-tov,
das verschiedene Wiesenpflanzen bezeichnet.2? Das Gebiet um Limenias
(s. die Kartenskizze), war also echt phrygisch.

§ 6
Das wichtigere Zentrum des Attis- und Kybelekultes war, wie oben
bereits ausgefiihrt (§ 2), Pessinus, eine der Haup:stidte der keltischen
Galater nach deren Einwanderung nach Kleinasien (278 v. Chr.). Vor

%) Die Entwicklung von -em- -im- zu -ym- ist lautgesetzlich, vergl. den Gebiets-
namen Iprpevodbear »bemalte Tore« (zu inschriftlich gegreimenos  y»vyeypopuévock), bei
Ptolemaios (mit dour- »Tor« in der phrygischen Form) Tpupevo-Sovpitar; oder knouma
»Grab« mit Verlust der ersten Silbe =— altphryg. kememan in Inschrift 11, dazu
O. Haas LB 3, 58.




diesem FEreignis war dieses Land zweifellos teilweise von Phrygern
bewohnt, die jedoch eine phrygische Mundart sprachen, mit der das
Phrygische der spidtphrygischen Inschrifien nicht zu identifizieren ist. Der
Hauptunterschied betrifft die Behandlung der labiovelaren Laute k% g% gh™,
die im phrygischen Hauptdialekt vor i zu Dentalen, sonst zu einfachen
Gutturalen geworden sind. Wir konnen nun folgende Entsprechungen
feststellen:

Der »Bock« Artis (s. oben § 3), heit in Lydien atagus; Diese
Form ist dadurch in Lydien lokalisiert, daBl sie uns auch als ionisch
&rtnyoe liberliefert wird, und dadurch, daB sie in einer Inschrift aus
Magnesia belegt ist. Xanthus der Lyder gebraucht zudem ein davon
abgeleitetes drrayady »Hirsebrei« (Hesych, s. v.).

In Pessinous lautet das Wort jedoch offenbar atfabo-, da sich die
dortigen Attispries er als atrafoxoxi bezeichnen. Dafl das Wort wurspr.
Labiovelar hatte, kann man wohl aus der Hesychglosse &8ayuoug Sebg tig
maps Dpullv éppagpbédirog erschlieBen, in der -yu- vermutilich den Laut g*
ausdriickt3°,

Der Stadtname Polybotus (h. Bolvadyn) in Phrygia Salutaris lautet
bei Hierocles Historicus (3. Jahrh. v. Chr.) Iledvywrds. 8t Sicherlich kann
eine griechische Ausdeutung vorliegen, doch wiirde man dann eher damit
rechnen, dafl der griechische Autor die ausgedeutete Form und die
Inschriften die genuine hiiten. Die Sachlage ist aber umgekehrt.

B- fir urspriingliches gh¥- weist wohl auch der Beiname des Zeus
Bennios auf, der in einem Landstrich entlang der Nordgrenze des phry-
gischen Sprachgebiets, zwischen ‘Midasstadt” und dem oben § 1 genannten
Aizanoi, verehrt wurde: seine Epiklesis ist von einem Wort fiir » gedeihen«
hergeleitet: vergl. Bewog »Opfer dmep wnapmive, Bewsue etwa wgedeihe«,
bennen vielleicht »yaipe«,, alle als phrygische Worter in griechischen
Texten belegt (s. LB 2, 46). Bafaxor dmd Hielwv tértiyec, oo Hovrikéy 8¢
Barpayor, Hesych, scheint auf einem *baba »Frosch«, zu beruhen, das aus
g¥ébha = Cech. Zdba, skr. Zdba »Frosch«, dt. Quappe »Kaulquappe«, dazu
(umbr.-) lat. bifs, zu erkldren sein kann (anders V. Georgiev LB 1 70).

Der thrakische, dem Sabazios zu FEhren aufgefithrte Waffentanz
wohafBptopés hieB bei den Phrygern wBatispbg, offenbar eine Ableitung
von einem Verbum *ni-batizs, das mit dem auch sonst bekannten Priverb
ni- »nieder-, ver-« zusammengesetzt ist. Wahrscheinlich handelt es sich
um einen Tanz, bei dem ein Tdnzer den anderen »niederschligi« sodal3
also ein *ba-t6-s =ai. ha-td-s, von gh¥en- »schlagen, tdten« (dazu auch
aksl. Zeng »Treiben« e:c.), gr. Jetvew usw. vorliegen kann (»Niederschlag-

3% Ausfiihrlicher LB 2, 44 f.
3y Vergl. W. Ruge, RE s. v. Es liegt in dem oben § 4 genannten Kavdorpou wedloy
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tanz«), vergl. auch griech. dpet-paroc (*gh¥n-té-s) »von dem Kriegsgoit
‘Ares getotet«.

Es scheint also, daB die phrygische Mundart in Galatien sich in
der Behandlung der Labiovelaren von der der Landschaft Phrygien
unierschied: wir werden daran erinneri, daB ja die Phryger als Einwan-
derer aus Makedonien galien, und daB die Entwicklung der Labio-
velare zu Labialen eine Eigenheit des Makedonischen ist: vergl. etwa
den makedonischen Monatsnamen ['oprixiog, de: von V. Pisani iiberzeu-
gend zu Cech. horky, poln. dial. gorky, sloven. gdérak »heiB« gestellt
wurde.3? Dazu den PN Ageferaos (»Tpepeshews«) mit -b- aus ghv etc.
Einige einschligige Glossen werden dem Makedonischen allerdings ohne
ausreichenden Grund zugeschrieben: wifio= gr. vipa®, aBe #ysic (= gr.
dosig, vgl. avest. aZif) ‘Schlangen’?

Es fragt sich also, ob sich die Uberlieferung von einer Abwande-
rung der Phryger aus Makedonien nicht in erster Linie auf die Phryger
Galatiens beziehi, deren Mundart der makedonischen Sprache durch
diese Ubereinsiimmung recht dhnlich gewesen sein mag. Die Moglichkeit
freilich, daBB e; sich hierbei um keliischen Einflul handelt, darf nicht
iibersehen werden, umso weniger, als ja einige Formen auf lange Erhaltung
der Labiovelare im Phrygischen deuten, wie das oben genannte *Adayuoug3s,

§ 7

Die Abwanderung der Phryger aus Makedonien nach Kleinasien
wird uns von Herodot ausdriicklich berichtet und mit einer interessanten
Bemerkung iiber d=n Namen des Volkes erldutert (s. o. § 2): In Europa,
als Nachbarn der Makedonen, hiiiten sie Briges geheiBen, bei der Uber-
siedlung nach Asicn hétien sie gleichzeitig thren Namen (in Phryges)
gedndert. Richiig ist daran natiirlich nur die beobachiete Tatsache, die
wir so auslegen, daB die griechische Form des Namens ®pivec zu einer
Zeit ins Griechische iibernommen wurde, in der die Media aspirata noch
erkennbar war und daher durch griechisches bh (>¢) wiedergegeben
werden konnte. Die Lautverschiebung trat erst spdier ecin: sie ist eine
duBerst interessante Isoglosse, dic verschiedene, einander nicht gerade
nichstverwandie idg. Mundarten ergriff: neben dem Phrygischen zunéchst
das Armenische (s. u.), und einen Teil des Thrakischen. Die Thraker
waren ja »nach den Indern das zahlreichste aller Volker«? was nicht
verwundern kann, da den Griechen »thrakisch« ein ebenso unscharfer

32) V., Pisani, RIEB 3,11; man sollte jedoch *borp- erwarten.

) Fiir makedonische Herkunft spricht dec ON Nibas bei Thessalonike.

34y Doch ist in wdipvg (oben § 3), falls aus *kY-, das p bereits in homerischer
Zeit erreicht.

3%) Herodot V, 3




Begriff war, wie »phrygisch«. Die modcrne Wissenschaft hat jedoch,
besonders dank den Arbeiten der bulgarischen Forscher D. Deéev
und VI. Georgiev?, die Methode gefunden, um diesen Sammelbegriff
zu entmischen, und nunmehr ist es V. Georgiev in einem in der Zeit-
schrift Linguisiique Balkanique 2, 1 ff erscheinenden Aufsaiz endgiiliig
gelungen nachzuweisen, dafi das Dakische (in Niedermoesien), ein Dialekt
ohne Lauiverschiebung, aus dem Thrakischen herausgelost werden muf:
es ist ein &lteres Stadium der albanischen Sprache, deren lautliche Sonder-
entwicklung sich in den dakischen Oris- und Pflanzennamen berciis
unmiBverstindlich abzeichnet.

Die Phryger sind nun keineswegs die letzten Einwanderer, die aus
den Balkanlindern nach Kleinasien iibersiedelt sind: nach ihnen kam
zumindest eine groBe thrakische Welle, fiir die die Bezeichnung »Bithyner«
mehr ein Schlagwort als ein Name ist. Die thrakischen Stimme besie-
delten auch die Gstlich anschlicBenden Nachbargebiet-.

In diesen nichtphrygischen Gebieten, vor allem in Pessinus, war
ja vor allem das Zentrum des Kybele und Attis-Kultes, der ohne weciiercs
als »phrygische Religion« bekann: war, aber mit dem phrygischen Volk
ebenso wenig zu tun hatte, wie die Sprache Bithyniens oder auch der
Phrygia Epictetus, von der oben § 1 die Rede war. AuBer Atiis und
Kybele gehorten in den gleichen Komplex auch die Korybanten die Kobalo;
als iibermenschliche, schlieBlich die Galloi, die Attabo-koai u. a. als
menschliche Diener der Gottheiten.

Von dieser paraphrygischen Sprache, wie ich sie provisorisch nennen
mochte, haben wir keine besonders reichhaltigen Zeugnisse: ich habe
darauf hingewiesen, daB Manezardo, Manezordo,? WName eines Ortes
unweit Ankara, die Teiliibersetzung der echt phrygischen Form Manegordo
darzustellen scheint. Die Phryger haben ja schlieBlich auch das spitere
Galatien mindestens teilweise besetzt, Ortsnamen mochten sowohl in
phrygischer als auch in paraphrygischer Form bekannt gewesen sein.
Zordo- fiir phryg. gordo- zeigt, daBl es sich um eine Satemsprache handelt,
und das daneben belegte zardo- erweist einen Wandel o> a, wie er ja
in den meisten Satemsprachen stattgefunden hat.*® Wir finden das gleiche a
auch in dem Namen cines Felsen, Agdus, aus dem nach einer miBlun-
genen Etymologie des Firmicus Maternus die My *'Avydistic entsprungen
sein soll, und von dem sie den Namen tragen sollte.?® Es liegt kein
Grund vor, die Existenz eines solchen Felsen zu bezweifeln. Sein Name

38) V1. Georgien, Bwarapcka eTuMonorvs u onomactuka, Codus 1960, 88 ff;
franzos. Résumé 144 ff,

3"y P. Kretschmer, Einleitung 231..

3%y Auch slav. ¢ ist eine spitere Riickentwicklung aus alterem a.

3) Dies trifft nicht zu, da die Gottin “AyySiotic [angdistis] heifit.
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wurde von A. Fick? mit griech. &y%oc »Anhohe« eiymologisch gleichge-
setzt. Der Einwand P. Kretschmers, dal} er ja dann *ogdos heiBen miifite, 4
ist hinfillig, da wir uns im paraphrygischen Gebiet befinden.

Weitere Félle mit Schwanken zwischen o und a sind etwa noch:
der Name Atreus, zu dem P. Kreischmer, Misc. Ac. Berol., 1950, 194
sagt: »schon die Alten (Etym. M. s. *Arpeic) seizten *Atpedc mit Ozpeie,
dem Phrygerkonig (Il 3.186) und Eponym einer phrygischen Stadt, Otroia
oder Otrus (W. Ruge, RE., s. v.)) gleich; allerdings macht die Verschie-
denheit der vokalischen Anlauts Schwierigkeiten«. Pddpua und pdSpua
sind zwei Formen eines »phrygischen« Wortes fiir Beeren (Schlehen?
Pflaumen?).4? Ich glaube, dic nichstlicgende Erkldrung ist die als Entspre-
chung des griechischen Wortes Bérpug »Traube«: -dr- fiir -tr- entspricht
bestens phrygischen Lautgesetzen,®® a fiir o gehort in den hier bespro-
chenen Zusammenhang: es handelt sich um ein »phrygisches« Wort der
Kiiv nlandschaf.en, was auch durch den Wechsel von b- und m-, von
dem noch w. u. dic Rede sein wird, bestitigi erscheint.

Breiten Raum in den Arbeiten liber die Sprachschichten Kleinasiens
nimmt die Frag: nach dem Verhdlini: der Lautgruppen -nd- -nt- -n9-
zueinander ein. Ich kann mich wohl der Kiirze halber mit einem Hinweis
auf F. Schachermeyr, RE XXII, 2. 1502 ff begniigen, der bestitigt findet,
daBl dem griechischen -m#- in Slid- und Osikleinasien wesentlich ein -ad-,
daneben aber auch in Griechenland selbst, auf Kreta und anderen Inseln
und an der Nordkiiste der Agiis (eic.) -nth- enispricht. Die letzie Lautung
ist zweifellos dem vorgicchischen (zT. thrakoiden, § 10) Substrat zuzu-
schreiben, wihrend -nd durch ein Lauigeseiz entstand, das mehrere
Sprachen Kleinasiens erfaBit. Ich mochte daran erinnern, daBl auch das
pamphylische Griechisch zu diesen Sprachen, in denen -nt- zu -nd- wurde,
zu rechnen ist. Das -ni- kann verschiedenen Ursprungs sein, etwa parti-
zipiales -nt-, oder im Suffix -went- »versehen miit«, oder einfach durch
Antreten eines Suffixes -fo- »verschen mit« an einen »n- Siamm eni-
standen sein®t.

Das Suffix -fo- nach einem Grundwort auf -n kOnnen wir bei einem
sehr verbreiteten Wortstamm beobachten, der ein richtiges »Balkanwort«
des Altertums darstellt: im Griechischen finden wir das (wahrscheinlich
makecdonische) Wort Badrdvrioy, Bordvriov, »Geldbeutel« (*bhlp-to- ergibt
maked. *balanto-, davon deminuierend balantio-m), dann, mit der gleichen

40y Ehemalige Spracheinhcit 411.

41y Einleitung 194; s. noch F. Solmsen KZ 34,49.

42) Et. M., Hesych (hier ist po-mpéBare-®pdyes nach dem Alphabet in pddpuo -
Béro. Opbyeg richtigzustellen. \

43 Vergl. LB 2, 37,

44 Weiteres fithrt noch W. Merlingen, FS DecCev, Sofia 1958, 133 ff aus.




Grundform, thrakisch Bérwdoc »Wiesent«, und schlieBlich den Beinamen
des Dionysos Edpu-Beawvdos,® von dem wir auch ohne Vorliegen néherer
Angaben annehmen konnen, daB er kleinasiatisch ist. Die Bedeutungs-
entwicklung ist keineswegs so disparat, wie sie auf den ersten Blick
erscheinen koénnte: der Name des Wildochsen stammt von den besonders
auffallenden Geschlechtsmerkmalen des minnlichen Tieres, ganz so wie
etwa deutsch Bulle, altnord. boli Stier’, das (s. Walde-H. 1 524) von
*bhino-, also dem goddée, hergeleitet ist; und die Verwendung des gleichen
Wortes fiir einen »Beutel« bedarf wohl keiner Erlduterung; man denke
iibrigens auch an lat. follis etc., das von der gleichen Wurzel stammt.
Der Beiname des Dionysos, EdpuBaiivios bedeuiet »I00-pairog« und enthilt
als ersten Bestandteil das Wort euwru-, eine grizisierende Zurechtbiegung
von phryg. orou »oben«, wohl aus *aquré und gleich avest. altpers. aurd
whernieder« (urspr. »von oben«?). Die Wiedergabe des phryg. o(u)- mit
griechischem .eu- ist eine umgekehrte Schreibung, die darauf beruht, dal
der Diphthong -eu- im Phrygischen, sowie in Phrygien allgemein, zu
-ou-, -0-, auch -w- geworden war; das Wort fir das »Volk«, *teutd,
finden wir in den spétphrygischen Inschriften als totous, reuteus, teutous
(Gen. sg.) wieder, die Tekmoreierinschrifien bieten noch weitere Varianten
mit Tu-, Tev-. Tw-, Tur, Tou-, Ti- in Ortsnamen. In einer Inschrift wird
sogar ein und derselbe Name nebeneinander mit ewru- und ouru- geschrie-
ben: Atdz Edpudaunved = Atdg Odpudaunvol, Rev. arch. 1888 IL, 223, Nr 9.
Wie o zu a geworden war, steht fiir owru- auch auru-, und so erklirt
sich auch der sicherlich aus Kleinasien stammende GefidBname dpifurhog,
der urspriinglich einen ledernen Beutel®, sodann ein nach diesem geformtes
Tongefil bezeichnet: der zweite Teil ist = phrygisch ballo-s. Das Fehlen
des u in a(u)ru- ist nur optisch, die Aussprache wird- wegen der «Affi-
zierung« des r durch folgendes u- nicht beriihri. In griechischer Wieder-
gabe wurde das vermeintliche »epenthetische« u beseitigt.

Was nun die an den Pessinuntischen Kult der Magna Mater ankniip-
fenden Namen betrifit, scheint mir vor allem der der Kobaloi interessanc
zu sein. Er wird gewdhnlich einfach als eine Ableitung von demselben
Element aufgefaBt, von dem auch der Name der GroBlen Mutter selbst,
Kybele, Kybebe, Kybeke hergeleitet ist.*” Wir kommen damit zu einer der
wirklichen, aber oft iibersehenen »eruces«  der Kleinasienforschung, der

4%y 0. Haas Zc¢P 23,300, vergl. auch VI. Georgiev, Triager I 76, sowie (anders)
AJ v. Windekens, LP 1,57 f. '

%) Vergl. dazu die Hesychglossen: dpdfodior w0 papovnmia, dnd To5 delew xol
Birrey elg adrodz. dpuBuiida AAxubov. Awpreic. ol 3¢ wgpoummov. Die naheliegende
Assoziation, die ein iiber seinem Inhalt _ugebundener Lederbeutel hervorruft, brauche
ich wohl nicht auszufiihren.

47y P. Kretschmer, KZ 55,85 ff.

6 Godidnjak
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Verwendung des griechischen Buchstaben -b- zur Bezeichnung fremd-
sprachiger w- Laute: das war wirklich iiblich, aber wer nun meint, man
konne jedes -B- als -w- lesen, ist zweifellos auf dem Holzweg. Der Name
Kybele hat ohne jeden Zweifel VerschluBlaut -b-; das geht u. a. auch
daraus hervor, daB er in der altphrygischen Inschrift 1X kybile geschrie-
ben ist, wihrend die altphrygische Schrift sonst ein F besitzt und folge-
richtig anwendet.

Der Name der Kobaloi hieB jedoch ebenso zweifelsfrei *kowadloi, er
ist vom dem Namen der Kybele zu irennen. In der miitelalterlichen Literatur
sind die Kobaloi, deren Name mit dem der germanischen Kobolde im
Zusammenhange stehen muB} (es scheint, daB dt. Kobold eine volksetymo-
logische Umgestaltung ist), Berggeister, Erdschmiedlein, dic den Knappen
nécken und irrefiihren: in der griechischen Komddie ist ihre Rolle mit
dieser Definition zwar vereinbar, doch fehlt die Bezugnahme auf den
Bergbau: sie sind lediglich Rdnkeschmiede. Wenn wir jedoch P. Kretschmers
Ausfiihrungen KZ 55,85 ff folgen diirfen, so waren sie bereits im Altertum,
dhnlich wie die Kabiren, hammertragende Berggeister, neckische Dimonen
der Grubenleute.

Das ergibt meines Erachtens, daB ithr Name *kowalo-s nichts anderes
ist, als die kleinasiatische Form des slavischen Wortes fiir »Schmiede,
kvval'v, kovdfF, kovade usf., u zw. die urspriingliche Form kowal etc., mit
dem alien Agens-Suffix -lo-s, ohne die weitere Ableitung mit -jo-.

Besonders bemerkenswert ist, daB der »Schmied« in den slavischen
Sprachen ohne weiteres auch die Bedeutung des »Rénkeschmieds« hat.*
Beide Formen gehen auf das in deutsch hauen, lit. kauti, lat. cudo usf.
erhaltene Wort fiir »hauen«® zuriick, das sich urspriinglich auf die Arbeit
der Knappen in Bergwerk bezieht und in beiden Sprachen, schitzungsweise
vor 3000 Jahren, den unter Tag arbeitenden Bergwerksknecht bezeichnete.
Bereits damals, in voreinzelsprachiger Zeit, war die Verleumdung des
Schmiedes als boshaft ganz geldufig, sie spricht dafiir, daB man unter
kowdlo-s bereits den ‘Schmied’, nicht etwa jeden Erz- oder Metallarbeiter
und Bergwerksknecht verstand. Es ist interessant, daB auch die Dioskuren
Kastor und Pollux aus dem phrygischen Bergland stammen diirftens®; dabe;
ist der Name des Kastor mit dem des Bibers, xdorop, identisch, der
iiberzeugend als »Griber<®, zu lit. kasi, kdsti »graben, scharren« gedeutet
ist: daB er unter Tag lebt und mit seinem Bruder téglich die Rolle
wechselt, klingt zu sehr an das Leben der Bergleute an, um nicht darauf

%) Vergl. E. Berneker, Slav. etymol Wtb. 593.

19y Das Wort ist auch im ’'Vorgriechischen' verbreitet, § 16.

5% Vergl, Die RE s. v.

51) Die Etymologie wird nicht mehr zitiert. Sie steht bei V. Petr, B. B. 18,281




zurlick gefiihrt 7u werden: abwechselnde regelméBige Schichtarbeit gabs
wohl nur im Bergwerk und die Vorstellung von einem gottlichen Bruder-
paar, das einander stindig ablost, mag am ehesten bei den Knappen
am Berge Ida entstanden sein.

Kaum weniger auffillig ist der Name der Korybanten, KboPavrec
etc. Spitere Sagen haben ihnen die verschiedensten mythologischen
Ehebrecher zu Vitern gegeben, die einzig ansprechende Uberlieferung
ist jedoch die, die siec zu den Kindern der Mutter Erde schlechthin
machte: sie gebar ja alles Lebende, und zwar oline minnliche Hilfe%2,
Auch die Korybanten waren nichts als ihre »Kinder«, nichts als die
»phrygische« Form des slavischen Wortes Zrébe, Gen. Zrébete pl. Zrébeta,
das seine Enisprechung (ohne das Nachwuchs-Suffix -nf) im griechischen
Beépoc »Leibesfrucht, Kind, Junges« hat; im Thrakischen findet es sich
samt dem Suffix wieder, ebenso in armenisch koriwn aus *g%orebhnt.
Das Nebeneinander von thrak. *kurbant- und- *korubant- (halb grizisiert)
deutet auf Schwundstufe der Wurzelsilbe, *gWVera-bhnt-, withrend das slavi-
sche Wort ein *gWVerbhnt- voraussetzt.

Zu den religidsen Termini gehort die antike Bezeichnung des
Bakchusstabs, $0pcog; es is dies cines der am meisten bemilhten ungrie-
chischen Worter, doch vermisse ich in diesem Fall bei allen Autoren
die Riicksichtnahme auf die Psychologic des einfachen wundergldubigen
Volkes.?® Das Wunder des Dionysos besteht doch darin, daB er trockenes
Holz zum Griinen. bringen kann: er tut das in dem ihm gewidmeten
homerischen Hymnus®, in dem er die Seerduber, deren Gefangener er jst,
dadurch in hochsten Schrecken versetzt, daBl er alles Holz des Schiffes
griinen und treiben 148t ein Weinstock umgibt, mit Trauben iiber und
liber behangen, das Takelwerk, Efeu rankt um den Mast usf. usf. Das
ist das Wunder des Gottes, der diirres Holz wieder zum Griinen bringen
kann, und die gleiche Wunderkraft driick. sich in dem stindigen Attribut
des Bakchos aus, dem Thyrsos, einen mit Weinranken und Efeu umwun-
denen Stab, dessen Ende ein Fichtenzapfen bildete: das Wahrzeichen auch
der Bakchanten und das allzeit bestaunie — bis zu Richard Wagners
Tannhiduser bestaunte — Wunder des Gottes, der diirres Holz zu neuem
Leben erwecken kann. Der 9¥poog ist. nicht anderes als »der diirre
Stamme, idg. trso-s (= lat. ftorr(idjus, di. diirr eic.), mi. der sowohl
dem Thrakischen als auch dem paragriechischen (§ 10) eigenen Lautver-

52) Sie galten als die ersten Menschen, und Attis, der Sohn der Groflen Mutter]
wurde auch als xopdfac angerufen. . .

33y Etymologische Versuche z. B. bei V1. Georgiev, Triger 1, 69, AJ v. Windekens,
Le pélasgique 92 etc. Sudslav. frs  »Weinrebz, Rohr« kann wohl nicht auf *n“sn-;
sondern nur auf *trie- zuriickgefiihrt werden.

) Ed. Allen, VII, 34 ff.

6%
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schicbung von 7 zu th und der ebenfalls diesen Sprachen gemeinsamen
Entwicklung von r zu wr. Die Wahrscheinlichkeit thrakischer Herkunft
beruht lediglich auf der Herleitung des Dionysoskults aus Thrakien oder
Kleinasien.%5

In Kleinasien trat Dionysos hauptsichlich unter dem Namen Sava-
dius auf, der von griechisch schreibenden Personen auch mit dedg Tehlesv
wiedergegeben wurde, und zwar mit Recht, denn der Kultruf edoi safol
des Gottes ist gewiBl mit vorgriechisch odog »heil, gesunde eines Ursprungs,
wenn meine Deutung dieses Wortes (vergl. § 16) zutrifft; die Grundform
ist *towo-s, zu ai. *tavas- (in tavas- »stark, kriftig«)* wobei die Entwick-
lung von *rou- zu sou-, woraus sau-, auf dic von den u- Diphthongen
veranlaBite »Jodierung« des vorangehenden Konsonanten zuriickzufiihren
ist. Von demselben sauo- »heil« ist ja auch das lydische savtarid »conser-
vabit, soll heil erhalten«, P. Meriggi, RHA IIl, 95, nikumék savént
»(die Zuwiderhandelnden) sollen niemals gedeihen« usf. hergeleitet.

Eine sehr beachtenswerte Ubereinstimmung zwischen slavischem und
»phrygischem« Wortmaterial erweist uns die Geschichte des Fells des
geschundenen Marsyas, das nach der Sage in die »p#vy + Midou *ohoup.évr,
fallt und die Griindung einer Stadt Nopuév veranlaBi, denn die Phryger
nennen den doxég ‘vboueov’ (nach Ps. -Plutarch),5” vépixov (nach Dionysios
Periegetes bei Eustathius).?® Merkwiirdigerweise findet man in der Lite-
ratur die Angabe, noriko-m hieBe »Schlauch«, wihrend es doch einwand-
frei »abgezogene Haui«, »Fell« bedeutet: es steht zweifellos in einem
Zusammenhang mit slav. *norecs, *norske in ukr. noryda, russ. nérka
»Nerz, mustela lutreola« (formell = ech. nofec »Taucher«), russ. norék
»Wiesel«, &ech. norek »Sumpfotter«, serbokr. norac »Taucher« usf. Das
Wort bezeichnet eines der wertvollen Pelztiere und wurde auch in das
Deutsche (Nerz, dlter Norz) entlehni. Es is¢ von dem Worte fiir »tauchen«,
Cech. nofiti, russ. nyrjate (s. d. bei Vasmer 2.233), lit. nérti nicht zu
trennen, und zahlreiche Belege in den verwandten Sprachen (Frinkel 495)
und zugehorige FluBnamen (Naron etc.) beweisen, daB dieses Wort bereits
voreinzelsprachig war: die Beziehung auf das Fell (der wieseldhnlichen
Tiere) stellt jedoch eine bemerkenswerte slavisch- »phrygische« Isoglosse
dar. Vergl. auch paragriechisch vagxiov' doxév Hes. unten § 14.

%) Man beachte, daB ital. forso die richtige Bedeutung bewahrt.

%) Verwandt ist auch r. -ksl. ryju ry7i (Vasmer 3, 162) »fett werden« etc,
*Sauo-s (Akk. FaBov) ist auch als unerweiterte Form des Namens Savadius tiberliefert.

57y GGM 11 649

)y GGM II 274, Da eine Stadt Nericum in Phrygien sonst nicht bekannt ist,
beruht die Sage auf einer Ausdeutung des Wortes noriko- »Vlies« im paraphrygischen
Gebiet (Die Quelle des Midas liegt in der Phrygia Paroreios, der auch der ON *Ezara
§ 4 angehort),




§ 8

Es wird in diesem Zusammenhang immer schwieriger, Kleinasiatisch-
thrakisches von Elementen benachbarter Dialekte, besonders vom mysi-
schen oder lydischen Material zu unterscheiden; das ist vielleicht durch
die Sachlage selbst begriindet, wenn, wie ich meine, das Lydische und
das Mysische mit dem Thrakischen und Dakischen in einen dialektgeo-
graphischen Zusammenhang gehdren. Vielleicht ergibt sich, daB die durch
typisch »mittelmeerische« Lautwandel gekennzeichneten Formen den Kiisten-
landschaften angehoren, wie etwa das bekannte pusds: 8t iy 6Ebyy ofirwg
dvopalovor Audot, das (irrig) zur Erkldrung des Namens der Myser heran-
gezogen wurde®® und wohl sonstiges *biizos (aus idg. *bhitg-s od. dhnl)
wiedergib:, mit dem kleinasiatischen (richtiger mediterranen) Ersatz des
b- durch m- etc., wofiir auch die folgende Glosse bemerkenswert ist:
wapkuPos pafdov motgeviety v Muool cuxarofov, Hes.; falls, wie meines
Erachtens evident, darin die »Keule« des Schweinehirten 7u sehen ist,
zerfillt su-kalobo-s in su- »Schwein« und die Entsprechung von germanisch
*glbho- (»Kolben«); karamba ist mit diesem -kalobo-s bis auf die Stamm-
bildung kongruent: r fiir / ist aus dem Phrygischen bestens bekannt (§ 5),
und -mb- +iir -b- stellt eben eine mittelmeerische Eigenheit dar, die ja
seit langem erkannt ist.5

§9

Unsere Umschau unter den Sprachen Kleinasiens hat zwar wenige,
aber doch, wie ich glaube, recht interessante Wortgleichungen mit dem
slavischen Material ergeben.

Begeben wir uns nun nach Siidosteuropa, so stoBen wir zunichst
auf zwei Sprachen, deren Bezichungen zum Slavischen eigentlich von
vornherein enge sein muBten und nicht {ibersechen werden konnen: ich
meine das Thrakische einerseits, und besonders das Dakische, das erst
in letzter Zeit als eigene, vom Thrakischen verschiedene Sprache erkanny
wurde.® Wie Vladimir Georgiev kiirzlich nachweisen konnte, ist das
Dakische die Haupiquelle des eigenartigen albanischen Wortmaterials,
und mehrere lautgeschichtliche Besonderheiten des Dakischen finden sich
im Albanischen wieder. Die Beziehungen zwischen Dakisch, Thrakisch
und Baltoslavisch miissen daher in einem grofleren Zusammenhang, in
Verbindung mit den Fragen der idg. Dialektgliederung behandelt werden.

*) Strabo XII, 8. 3, ¢. 572; Steph. Byz. s. Mysiu etc.

%)y A. Carnois, Le Muséon 72,207; ff; dazu auch P. Kretschmer Gl. 24,47
V. Bertoldi, Gl. 21,258 ff; fiir das Romanische P. Aebischer, Vox Rom. 12,82 usf.
Ferner zu podpua § 7.

1y Zuletzt Viadimir Georgiev, bparapcka Etumonorus u OHomMactuka Sofia, 1960,
89 ff, 108 ff; Linguistique Balkanique 2,1 ff,
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Erwihnen mochte ich hier lediglich ein vorgeschichtliches Wander-
wort, das das Slavische erreicht hat und sicherlich mit dem Raum Siidost-
europa-Vorderasien verkniipft ist, wenn wir auch infolge zu geringer
Kenntnis der kulturellen Verhiiltnisse in diesen Landern nicht in der
Lage sind, Genaueres zu ermitteln.

Als Beispiel erwdhne ich den Namen eciner Kernfrucht, den wir
im Griechischen auf den Granatapfel angewendet finden: folx. Diese Form
fihrt nach den fir das Griechische ermittelten Lautgesetzen auf ein
*hrousia zuriick, dessen Anlaut naheliegenderweise auf idg. sr-, also
*srousid, beruht. Aber gerade die Form hrousid mit anlautendem hr-
scheint in die slavischen Sprachen eingedrungen zu sein: russ. grisa
»Birne, Birnbaumc, &ech. hruska, sloven. graska, neben bulgar. krisa,
serbokr. kriiska etc., und, als dritte Anlautsvariante, russ. -kirchenslavisch
xrusa verraten bereits durch den schwankenden Anlaut, daB sie relativ
spét entlehntywurden, wobei vorgriechisches (thrakisches?) Ar- von den
einen mit kr-, von den anderen mit gr- von einem altkirchenslavisch
schreibenden Russen auch mit xr wiedergegeben wurde.? Das slav.
X (=h), das in der Hauptsache ai. s, vorgr. x (=Ah) entspricht, konnte
in weit zurlickliegender Zeit wohl nicht als Lautersatz fiir fremdspra-
chiges & verwendet werden (es war wohl zunichst 5), die Wiedergabe
mit gr- 148t daran denken, daB in einem Teil des slavischen Sprach-
gebiets (ukrainisch, &echisch, aber auch sonst in 6stlichen Dialekten)
h fir urslavisch g- steht, und das mag ziemlich weit zuriickreichen-
Ansonsten schien den Slaven, die ein sehr feines Gehor fiir Stimmhaf-
tigkeit haben, Wiedergabe des stimmlosen Ar- durch kr- das néchstlie-
gende: fiir die Balten, die weder .1 noch ch kennen, kam wohl nur dieses
in Frage: lic kridusé »Birne, Birnbaum, altpreuB. crausios »Birnen« usf.53

AN

Wie man die iibliche Zusammenstellung mit kurd. korési, kurési®t
beurteilen soll, kann ich nicht entscheiden, als Original des slavisch-
griechischen Wortes kommen sie meines Erachtens jedoch nicht in Frage.
da hierfiir einwandfrei *hrousia feststeht, das schr wahrscheinlich auf ein
*srousia zuriickgeht. Die weitere Ankniipfung ist zweifelhaft; die Bedeu-
tung wiirde darauf fithren, die wahrscheinlich vorgriechischen Formen
otpbyvov®® (auch orpuevéc?) heranzuziehen, doch sind die Fille von vorgr.

#2) Die slavischen Belege bei Vasmer s. v. grus a, dazu E, Frinkel, Lit. et. Wtb.
s v. kr(i)dusé p. 296, mit Lit.

%) Es ist daran zu erinnern, daB auch das / deutscher Lehnwdrter im Litauischen
in dlterer Zeit durch p ersetzt wurde.(apicéras aus Offizier etc.). Eine neue Hypothese
beziiglich des Lautes ch bei W. Merlingen, Sprache 4, 39 ff.

%) M. Vasmer s. v grufa (mit Lit.).

55y Der siduerliche, herbe Geschmack, der offenbar mit oTplyvos und oTpuEveD
bezeichnet wird, wiirde auf Birne und Granatapfel bestens passen.




str- aus sr- noch nicht zusammenfassend behandelt. Zum Wortende vergl.
cuyvés aus *rus-no-, LB 1,38, unten § 16.

§ 10

Die ungriechischen Elemente in Griechenland

Obwohl die Theorie von der indogermanischen, aber nicht griechi-
schen Herkuuft eciner groBeren Reihe von Wértern der griechischen
Sprache bereits 30 Jahre alt ist,% wird sie immer noch von vielen nicht
verstanden und nicht gewiirdigt.®® Es ist daher wohl nicht iberfliissig.
die Grundlagen in einigen kurzen S#tzen zu skizzieren und mit einigen
Beispielen zu belegen, wobei ich vor allem solche Beispiele bevorzugen
werde, die den Slavisten zu interessieren geeignet scheinen.

verwa.ndte {moglichst Grundform Subs.tratsprac.he und
slavische) Formen griechische Wiedergabe
ru. klad »Schatz«, ¢. klad »le- *klédho-s § *khlado-s, gr. Lehnwort y2#80c
gen, Gelegtes« sloven. klad : »Schuttablagerung, FluBab-
»Lage, Schicht« g lagerung«
ru. krusite »zertrivmmerng, Ht. *krousd #khrausé, gr. ypabo »stole,
krusti »zerstoflen« gr. xpodem treffe«
»stoBe, treffe«
aksl. krovs, ru. krov »Dach, *krodo-s *khrawo-, gr. yputs »Ober-
Decke« (vgl. kryti, gr. »pd- . fliche, Haut, Hautfarbe«
w7 usfl)
poln. kgr, sloven. kot (*kpts), *kampto-s *khantho-, gr, »avHoz »Augen-
»Winkel, Ecke« gr. ngp=tem winkel, Radreifen« (mit grie-
chischer Hauchdissimilation)
russ. zlak  »Gartengewichs, *éhloko-s8® glakho-: gr. Raywv YAy,
Pflanze«, aksl. zlake, gr. By v, Bhnyo® ‘Art Minze,
hw-pdz »grimgelb« = phryg. Mentha pulegium’
~hov-pog ‘Gold’

%) Durch Arbeiten von A. v. Blumenthal, VI. Georgiev, O. Haas. W.
Merlingen usf, vergl. Verf., Das frithitalische Element 1960, 5 {ff, LB 1, 1959 29 ff.
Zu den Arbziten AJ, v. Windekens’ s, O. Haas, Das frithital. Element 89, Anm. 8.

57y Vergl, z. B. H. Frisk, Griech. etymol. Wtb., p. VL, und passim; H, Frisk
scheint nur Arbeiten von Van Windekens zu kennen.

%8y Der Ansatz *gholko- (vergl. LB 2, 30) ist falsch, vergl, Vasmer s. v. (es gibt
kein russiches *zolok).

59y Der ungekldrte Wechsel g/-/bl- kénnte sich damit erkliren, daBl entlehntes g/-
(mit gutturalem {) wie echt griechisches g%/~ klang und daher durch dieses ersetzt wurde.
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Die erste Feststellung isi die, daB die indogermanischen Substrat-
sprachen (es sind mindestens zwei) eine Lautverschicbung ganz dhnlich
der germanischen und der armenischen aufweisen. Es sei vor allem auf
solche Fille verwiesen, in denen sowohl die echt griechischen . Formen
(wie xpodw) als auch die paragriechischen (wie ypaiw) vorlicgen: beide
gehdren zu lit. krusi, die zweite (mit kh-=y—) entstammt der lautver-
schiebenden Substratsprache: (. S. 87)

§ 11

Ebenso wie im Germanischen, Armenischen usf. werden die idg.
stimmhafien VerschluBlaute 4 4 g (der Guttural unter Vorbehalt des in
§ 14 Gesagten) zu Tenues ptk:

verwandt, Ogli
: Wa,nd ¢ (mdglichst Grundform Substratsprache
slavische) Formen |
- - S ; S
|
gr. Béroc »Erdscholle« *bélo-s | *palo-s, entlehnt gr, Tahds,
ae. pol, ohd. Pfuhl »Sumpf, att, wnide »Lehm, Schlamme
Lache«
aksl. vreba »Weide«, lit. virbas *urba *urpd-k- gr, Spmaf Spmnf wReis,
»Gerte« lett. virbs »diinner *Urbo-s | Schaft Stabe«
Stab« gr. $4880c {urb-jo-s) (urbo-)
ai. vejati »prallt zuriick«, ae. *Leigo *weikd gr. clxw »weiche zu-
wican, nhd. weichen riick, unterliege«.

Grundformen mit b d g entstanden auch durch die Hauchdissimi-
lation, die u. a. im Altindischen und im Griechischen zu beobachten ist:
griech. tpuyde (fiir *9p1y6c, vgl. den Nominatiy Vpi&), ai. dadhami (f. *dha-
dhami, Reduplikation von *dhd-). Auch im Vorgriechischen verlor eine
Media aspirata die Aspiration, wenn dieselbe Silbe noch eine zweite
Aspirata enthielt oder die folgende Silbe mit Aspirata anlautete; die so
entstandenen Medien wurden ebenso wie urspriingliche Medien zu Tenues
verschoben: (s. 8. 89)

Dieser Akt der Lautverschiebung verhindert — ebenso wie im
Germanischen und Armenischen — den Zusammenfall ursprachiger Mediae
mit den Mediae aspiratae, die u. a. in den slavischen, baltischen, irani-
schen Sprachen mit den Mediae zusammengefallen sind. In den lautver-
schiebenden Sprachen blieben aspirierte Mediae und unaspirierte jedoch
getrennt. Die Verschiebung von bk dh gh zu b d g zeigt die folgende
Ubersicht: (s.S. 89)




T Grundform vor
- tre ache un
verwandte (mogllchst u. h der Subs ratsprache d

slavische) Formen Hauchdissimilation griech. Lehnwort

armen. damban ‘Grab, Gruft’ *dhmbho-s *tumbo- gr. TouBos

gr. Togog ‘grab’ = *dmbho-s ‘Grabhiigel’™*
russ. drozZi, aksl. droZduje | *dhrgh- *1rug- gr. veuyia ‘Hefe'
‘Hefe’, alit. dragis ‘Hefe’ > *drgh-
ete. (*dhrogh-)
aksl, ZeZdo ‘begehre’, ir. guidim *gh"edh- *ked-no-s gr. %E8vig
‘bitte’, avest. jaidyat ‘er bat’, = g¥edh- > ked- ‘sorgfiltig’
gr. Héooucdor ((mHHoc).
lit, godas ‘Gier’ *ohY 6dho-s *kado-s gr. »&8oz
= gWddho-s
aksl. zpbs ‘Zahn”, ai. jambha-s *ghombhos wbufovy O8bvtag  ~ouglovs,
‘Zahn', gr. vougoug ‘Pflock’ = *gombho-s mit ungekldrter Erhaltung
ete. des o

Besonders das erstgenannte Beispiel scheint mir eine bemerkenswerte
semaniische Ubereinstimmung zwischen baltisch, iranisch und paragriechisch
zu erweisen: ein Wort, das urspriinglich »rufen, nennen« bedeutete, ist
in diesen Sprachen auf die Titigkeit des primitiven Zauberers speziali-
siert, der die Dimonen anrufi, um etwas oder jemanden zu behexen
und zu verfluchen. Eine Etymologic, die diesem mE. ausschlaggebenden

verw selichst . -he
er a'ndte {moglich: Grundform S.ubst.ratsprach und
slavische) Formen griechisches Lehnwort

ru. zovi zvats »rufe« lit. Zavéti | *§hoyo-s *gowo-s, gr. yoog »Totenklage«,
»besprechen, zauberng, lett. za- . *ghond +br, »Wehklage«, vénz, vor-
vét nzaubern, hexen« ai. havate oz »Zauberer«
srufte, avest. zavaiti »ruft an,
verwiinscht«

aksl. véno »Mitgift« (*uédhno-), = *uedh-no-m *wedno-ni, gr £3vov » Brautgabe,
ai. vadhii-s »Braut« | Aussteuer«

aksl. zlaks ‘Pflanze’ gi. yhw-pbs | *ghldko- vrdyey, vRipev ete. »Floh-

i
|
1
i

‘griingelb’ phryg. ~hovpog ‘Gold” | kraut« (s. § 10).
: 1

70y Damit ist wohl — wie ich LB 1,44 f ausgefiilhrt habe — die Notiz des
Athenius XIV 625 ¢ zu verbinden, wonach -auf der Poloponnes allerwegen groBle
Aufschiittungnn aufficlen, die man als Griaber der mit Pelops gekommenen Phryger
betrachtete, also fiir Spuren eines fremden Volkstums ansah. Tatsdchlich sind Tumulus-
Griber besonders fiir Gordion charakteristisch. Es sei dazu erwdhnt, daB sich die
Bestattungsbriuche auch anderwiirts als die zdhesten Reste vorgeschichtlicher Religions-
iibungen erwiesen, s. z. B. St. Wikander, Feuerpriester in Kleinasien und Iran 100 f,
iibar die Christianisierung Armeniens.




90

Gesichtspunkt nicht Rechnung trigt, f.ndet man bei H. Frisk s. v. Yode,
Es soll aber natiirlich nicht in Abrede gestellt werden, daB sich dic eine
oder andere der vorgriechischen Etymologien, von denen hier nur eine
kleine Auswahl vorgefiihrt wird. als unrichtig herausstellen kdnnte; dics
gilt doch fiir alle Etymologien!

§ 12

Diese drei Lautverschiebungsakte sind von den bisherigen Bearbei-
cern des vorgricchischen Materials ziemlich einmiitig anerkannt und
scheinzn sich in allen Straten dieses Materials vorzufinden.” Ebenso
diirfte auch allen Lehnwortschichten gemeinsam scin, daB die idg. silbe-
bildenden Liquidae ; [ durch wr und ul vertreten sind, wie in den
Beispielen *bullos (wpairbew, < *bhlno- § 13), cayboov (§ 15), Adupric
(§ 17) wobei allerdings fiir das in dieser Verbindung entstandene u (wic
fiir sonstiges u) hdufig griechisches o eintriit: demak (§ 11), xbhmog (§ 17).
Vergl. noch Spéva (mit -ro- fiir --, LB 1,33) etc.

Schon bei g und m stellen wir verschiedene Vertretungen fest: das
sogenannte »Hylleische«, die ungriechische Sprache Lakoniens § 13),
weist a als Vertretung ursprachiger rrund m auf: es ist dies beachtenswert,
weil gerade das Hylleische sonsi Ankldnge an das Slavische zu bieten
scheint. Eine 6rtlich weniger leicht bestimmbare, aber wohl auch pelo-
ponnesische Schicht, die in vielem an das Thrakische erinnert, zeig: -un-
-um- fiic -p- -m-; schlieBlich finden wir noch cine ilicste Schicht ungric-
chischer Wérter, die bisher durch wenige, aber wegen ihres vermutlich
sehr hohen Alters und ihrer deutlichen Verkniipfung mit uralten Religions-
clementen beachienswerte Belege vertreten ist (§ 17).

Wesentliche Schwierigkeiten ergeben sich soddnn bei der Wiedergabe
der Zischlaute, nicht nur der urspriinglichen s- Laute, sondern vor allem
der in den Satemsprachen aus den palatalen VerschluBlauten entstandenen
mehr oder weniger zum § hinneigenden, z. T. auch als Affrikaten reali-
sierten Quetschlaute. Man darf nicht etwa von der Meinung ausgehen.
daB solche Laute im Griechischen unerhort waren: die aus ~ti- -dhi-
enistandenen -s(s)- waren — nach zahlreichen Analogien zu schlieBen —
sicherlich einmal -#5- (¢), ebenso dic -6- in ciot (Feiti) ob (*ru) eic.,
wihrend die aus -ki- (purdooen < phulakis), -ghi- entstandenen -co-/-tz-
wohl einmal -¢- (-r%) gesprochen wurden. Starke &rtliche Differenzen
verrdt noch das Verhilinis zwischen attisch Thuspov und sonstigen ohuepoy
usw. Urspriingliches s blieb im Griechischen nur in Sonderfillen erhaleen,

") Abweichungen erkldren sich meist leicht durch analoge »Ausnahmen« etwa
der germanischan Lautverschiebung: unverschobznes & nach s in doxdc (§ 14), Wieder-
gab> cines th durch ¢ in Hesychglossen (9 war bereits D) usf,




und zwar einerseits in solchen wie mpdoov (<< *prso-, vgl. lat porrum)
wo es infolge der Einwirkung des -r- etwa § lauete, dhnlich in Jduais
(»dénsus«), nach #, anderseits in Verbindungen mit folgendem VerschlufB3-
jaut wie sp-, st-, sk- etc., deren genaue Aussprache nicht bekannt ist.
Erhalten blieb -s auch im Auslaut. Zu einem einheitlichen Laut s fiir
alle diese verschiedenartigen und heterogenen Phoneme kam es erst im
Laufe der Entwicklung, in den Haupidialekien sicherlich in vorliterarischer
Zeit, anderwirts aber trieb der sprachliche Kantodnligeist merkwiirdige
Bliiten, sobald es zur Auseinanderseizung zwischen mehr oder weniger
raumgreifenden Koinebildungen und lokalen Sprechweisen kam. Noch zur
Zeit der ersten Schriftentlehnung scheint es gerade bei den Zischlauten
noch starke Verschiedenheiten gegeben zu haben, denn die »griinen«,
also der Phase nach iltesten Alphabete, verwendeten fast ausnahmslos
noch das semitische sade, also das Zsichen fiir den emphatischen Laut,
das Sigma setzte sich crst spiter durch, als das semitische Alphabet
auf Grund einer Art Durchschnittsaussprache des Griechischen zurechi-
gemacht wurde.

In Lakonien, wo sich nicht wenig von dem hier zu Besprechenden
abspielte, finden sich be.onders vicle Besonderheiten, etwa die wiederholie
Angabe, daB fiir gemeingriechisches ¥ ein o gisprochen wurde (z. B.
santa maévpe wode Buoty, 6 Eml TR xepahic pEpouay #l Admowvon, ol
5t Sonia (Hesych), und aus Inschrifien und Glossen wissen wir, dal}
gemeingriechisches ¢ (aus di-, i- etc.) licber mi* 3,33 geschrieben wurde
als mit Z. Man darf sich also nicht wundern, wenn gricchische Schrift-
steller je nach sprachlichem Wissen und mehr oder minder geiibtem Ohr
in der Bezeichnung fremdsprachiger Zischlaute schwankten. Den einen
war es unbedenklich, fiir fremdsprachiges s das griechische ¢ zu verwen-
den, andere konnien den Laut wieder mit griechischem o (Lautwert noch
anndhernd 7,- f- 7:-1) nicht gleichsetzen und zogen es vor, €s in dersclben
Weise zu bezeichnen oder nicht zu bezeichnen wie das /& (aus s) in
griechischen Wortern.” Auch bei Entlehnung zwischen nicht schriftkun-
digen Bevolkerungsteilen ergaben sich dieselben Moglichkeiten: so kommi
es, daB nichtgriechisches s einmal durch gricchisches Sigma, einmal durch

2) Ein See (mit Kastell) stidlich des Donaudeltas heiBt etwa bei Hierokles
‘Arpveiz, bei Plinius Halmyrin, Akk., etc., dagegen inschriftlich im 3.—4. Jahrh. n,
Chr. Salmorudz, in einer Chronik palus Salameir, s. V1. Georgiev, Bulg. Etimologia 1
Onomastika 93, LB 2,8.

Ein Ort bzi Praisos auf Kreta "Hrew, inschr. XAra()e, heute Sitia (P. Kret-
schmer, RIEB 1,46). Vergl. noch etwa E. MaaB. RhM 74,465, der den spartanischen
Heroen- und Quellnamen Zé3poc wegen des damit gepaarten Dorkeus (Pausanias 11T 15,2)
in “Efpog dndern will (»Hirsch ncben Reh!«). Tatsidchlich ist hier hylleisches s-
erhalten geblieben.
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Spiritus asper ersetzt wird: Obwohl also da nichts Geheimnisvolies
dahintersteckt, miissen wir wohl darauf verzichten, im einzelnen Fall die
Hintergriinde zu erraten.

Ahnlich liegt die Sache auch bei den stimmhaften palatalen Lauten
z, Z, I oder dhnlich (aus g, gh), fiir die dic griechische Schrift und das
griechische Lautsystem noch weniger etwas »Passendes« enthielt. Die
Laute waren (ebenso wie § aus ) vielfach dentaldhnlich, was die Wieder-
gabe durch th, d, dh (b d 3) im Albanischen und Altpersischen etc.
zeigt. Wenn wir also hylleische Glossen finden, in denen # durch Delta,
s durch Theta bezeichnet ist, oder wo dieser Lautersatz in ungtiechischen
Lehnwdrtern aufiritt, so diirfen wir darin keinen Einwand gegen die
Etymologien an sich ableiten. Lakonisches & klang ja den anderen
griechischen Stimmen wie o, und lakonisches 3 steht fiir sonstiges Z.

Ernsterc  Schwierigkeiten machen Fille aus der zweiten Schicht,
dic zweifellos cbenfalls einer Satemsprache entstammen, ohne daB dic
Scheeibung dies erkennen l4Bt: es sind dies Fille wie das soeben $§ 1h
angefiihrte véoc »Totenklage«, das sicherlich zu slavisch zsvats gehort
und demnach etwa mit z- anlauten miiBte: cine (vierte) Substratsprache
mit - kentum- Entwicklung anzusctzen, besteht kein Grund. Vielleicht
bedeutet das g- der griechischen Schrift einen g- Laut, der an Stelle
von Z geschrieben wird.

Das ist phonetisch durchaus mdglich, aber nicht schwarz auf weild
nachzuweisen. Die Annahme, daB v vor hellen Vokalen satemsprachiges
£ vertritt, diirfie jedoch weniger auf Zweifel stoBen. Jedenfalls sind alle
diese Schreibungen zu beobachten, und die Fille sind zu wenig zahlreich,
um die Aufsiellung bestimmter Regeln zu gestatten.

§ 13

Ich gebe eine Ubersicht iiber dieses ungriechische Material mit
besonderer Beriicksichtigung des fiir Slavisten Interessanten, und zwar
zuerst iiber das »hylleische« Element, das ciner Einwanderung von Volks-
teilen der Hyllaioi zugeschrieben wird. Diese Identifikation beruht aller-
dings nur auf der Kombination der Phyle ‘Yixeic in Lakonien mit dem
Namen der in Istrien und auf den Inseln Korkyra und Melite belegten
Volkerschaft, denn die bekannte Erzihlung des Ephoros, wonach Aigimios,
der Konig der Dorer am Oita, vor der Siidwanderung zu seinen beiden
S6hnen noch den Herakliden Hpyllos an Sohnes statt angenommen hat,
enthilt hochstens ein Koérnchen Wahrheii. Die drei Phylen Lakoniens
heiBen nach diesen drei Sohnen ‘Yaheic, Aupdvec und Hapguror (d. i.
»diverse Phylen«). Wenn man also der nichtgriechischen Phyle Lakoniens
‘den Namen »hylleisch« gibt, so ist das mindestens eine gute Wortmarke.




Was wir dem Hylleischen zuweisen k&nnen, ergibt sich in erster
Linie aus der Lokalisierung in Lakonien; unsere Nachrichten bezichen
sich auf Kuriositdten des hylleischen Volkstums, die so kurios und so
volkstiimlich waren, daB sie unter der heimischen Bezeichnung bekannt
und von antiken Glossographen verzeichnet wurden.

So erfahren wir aus verschiedenen Quellen von obszénen Tinzen,
die sicherlich urspriinglich einem Fruchtbarkeitszauber einer primitiven
Naturreligion entsprangen: ein mit einem phallischen Symbol verzierter
Stab wurde besungen und umtanzt. In griechischer Sprache hieBen diese
* Tdnze laut Hesych:

poihndy: doynud T of 3% péhoc. Hhhor OBy adrasyidiov Eml 46
oan(A)G  dBopévry

~ ’
1

poi(Mind Y memomuévy ele tov Aubvusov, 7ol goA(A)el dSopévon

Auch der hylleische Name i.t uns von Hesych iiberliefert:

14 I4 2 o~ A A
Pudhiyan - yopol twveg boynoTdv, mugd Adrmo.
Bulibyns - yopeuths, etc.

Es ist ohne weiteres ersichtlich, daB es sich einfach um die wortliche
Ubersetzung von gadhixd handelt: *bullos ist gleich *bhlno-s = gr. gunrée,
mit -u/- aus -/-, und das Suffix -ikhd= das griechische -ix¢ mit Lautver-
schiebung von k& zu kh. Im Phrygischen koénnen wir dasselbe Wort als
*ballo-s erschlieBen, da Herondas ein wahrscheinlich phrygisches Poaihwoy
»inofos, BavPdve verwendet. Auch die Phryger kannten #dhnliche Tinze,
und mit dem Kult der Magna Mater kamen sie wohl nach Sizilien und
Italien, wo sie in griechischer Sprache Paiiilewv, in lateinischer Sprache
bullare genannt werden: das ist also der Ursprung des romanischen
Wortes ballare »tanzen« (O. Haas, Wr Studien 71, 1958, 161 ff).

Das hylleische *Buiicc ist noch im Spitgriechischen in der Form
Birdez und in den griechischen Mundarten Siiditaliens bis zum heutigen
Tag bewahrt. '

Ein anderes Wort fiir denselben oder einen #hnlichen Tanz war

Bovdadlyx - mpbowmoy yuvareiov, mapd 6 veholov xai aloyedv Hppog

i
tiderar bpivlo Tiv dpylotpuy wal vuvauxeio udti Ev3ESuran. B8y
ral tag poyeas (L wayrdc) Peudoriyog narolor Aducwvec,
Bpuihiytotal of aloypd mpocwnele mepimidépevor yuveixeis

b A LN
®ol DUyoug &06VTEC

Zugrunde liegt cin Nomen *brudalo-s *brullo-s (im lingeren Worte, beide
aus *brud,o-s) wobei wir entnchmen kénnen, daB dieser Tanz in sehr
obszoner Weise von Minnern ausgefitht wurde, die sich ein (kiinstliches,
ledernes) GesdB umgelegt hatten um in Weiberkleidern den Fruchtbar-
keitszauber »vollziehen« zu konnen- Es steckt darin offenbar das nur
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im Cechischen erhaltene Wori *mradati fiir den Zeugungsakt, wobet my-,
wie ja auch sonst ofi, zu br- geworden ist,”

Ein anderes Sagonelement bewahrt uns Pausanias ILI, 16,6: das
Standbild der Artemis Orthia in Sparia war in Verlusi geraten, es wurde
von zwei Heroen namens Astrabakos und Alopekos im Weidengestriipp
verborgen aufgefunden. Da Alopekos zweifellos der »Fuchi« (dhédmng) ist,
der wegen seiner Schilauheit gerithmt wird, licgt auf der Hand, daB sein
Begleiter ebenfalls eine Eigenschafi hatte, die fiir das Auffinden verlorener
Gegenstiande wichiig ist, und zwar naheliegenderweise »scharfe Augen« oder
»Falkcnaugen, Habichisaugen«. Ich duutete Astrabakos daher als Ableitung -
von dem aus dem Slavischon bestens bekannten Wort fiir den Falken, astrebs,
Grundform *gstro-+ Tiernamensuffix -nbho-: das ersie Element ist das
Wort fiir »scharf«, *3kro- (daneben *okro- in russ. ostryj, lit. astras,astrits),
und ich glaube, daB} diese Herleitung roiz den Bedenken M. Vey's (BSL
49,24 ff) gegen den Ansatz der slavischen Grundform aufrecht bleiben muB.

Ist diese Deutung richtig, dann crweist sie eindeutig Satemcharakter
(*astra- erkldrt sich mit Gleitlaut -t- aus *a$-ra- = *ok-ro-, wie im
Baltischen und Slavischen), und -¢- aus -p- im Suffix -wbho-, wobei
freilich nicht unmoglich ist, daB im Slavischen ein Suffixwechsel stattge-
funden hitte. Doch sind dafiir noch weitere Belege vorhanden.

Ein dpwidlac, ein Vogelsteller, der Hahnenkdmpfe veranstaltet und
dabei in seinem Loka! den minder erfreulichen Teil der Jugendlichen
Athens vereinigt, trigt den Namen Pitta-lakos, den ich fiir einen »Berufs-
namen« halie: er ist mE. aus pitta- »Vogel« und lako-s. »Fallensteller«
zusammengesetzt: lako-s kennen wir aus slavischen Formen wie aksl. ledo,
lecati srondederw, diloxewve, russ. (najljacdte (na)ljaéu »Fallen, Neize
aufstellen«, Cech. léceti, liceti na ptdky, auch li¢iti na ptaky »Vogel stellen,
obersorb. laku w»stelle Fallen, Schlingen« usw. usw. Das paragriechische
Pitta-lako-s wird also der slavischen Phrase genau enisprechen. Woher der
Pittalakos stammf, ist leider nicht bekannt, ich bin jedoch gencigt, ihn
dem hylleischen oder einem nahe verwandten Volkstum zuzurechnen.”

Das Wort pitta »Vogel« — mit expressiver Konsonantenschirfung
und i aus u (vergl. § 16), liegt e¢benfalls den slavischen Wortern fiir
»Vogel« zugrunde, meist in der abgeleiteten Form patica, im Cechischen,
Polnischen, Sorbischen hat sich aber eine dltere Form, *purako- gehalien,
die wir auch in thrakischen Eigennamen als Pittakos Phittakos wieder-
finden. Aus unbekannter Ostlicher Quelle bezog Ktesias das Wort Birronedc

7y So auch in gr. Bporéc »Sterblicher« (*mr-to-s) usw.

) Pas Standbild der Athene in Elis hatte nach Pausanias VI, 26,2 einen Hahn
auf dem Helm, 1 ofrot npoystpbrata Eyouoty &z [.Lo‘(xo(é ol drexrpudvec. Sonst werden
jedoch auch Tanagra, Rhodos etc. ais Zuchtzentren von Kampfhihnen genannt, s. d.
RE s. v.” Hahnenkimpfe. i :




fiir den Papagei, wofir dann in Griechenland spiter ¢irraros »Papagei«

auftaucht, vergl. § 16.

Obwohl von dem Verbum */ek¢ auch nasallose Formen belegbar
zu sein scheinen,” spricht die semantische Ubereinstimmung  dafiir, daB
wir ein *puta-Inko-s anzusetzen haben.

Vieles, was uns an lakonischem Wortmaterial {iiberliefert ist. weist
keine geniigend charakteristische Form und Bedeutung auf, um die Mog-
lichkeit zufilligen Zusammentreffens auszuschalten. Immerhin scheint mir
das Wort Supetp’™ neine Handbreit« erwidhnenswert: in einem jetzi im
Druck befindlichen Aufsatz LB. 2,1 ff zeigt Vladimir Georgiev, daf} die

Entwicklung von idg. & zu albanisch 6 liber eine Zwischenstufe @ gegangen
ist, wobei er die Zwischenstufe aus dem Dakisch-Mysischen nachweist.

Die gleiche Stufe enthilt das lakonische (also wohl hylleische) dari-s
»Handbreite«, falls es mit alban. doré »Hand« etymologisch gleichzu-
setzen ist: einem gr. yetp, dor. ywe- (aus *ghesr- oder weicher Grundform
immer) kann hyll. Zar- = Sug- (im lakon. zu einem i- Stamm umgebildet)
entsprechen, das gleichzeitig durch alban. doré pl. duar (aus *ghéra. pl.
*ghéres) vorausgesetzt wird.

§ 14
Die groBe Masse des gut deutbaren Meterials ist jedoch in einer

Form iiberliefert, die nicht gestattet, es auch nur vermutungsweise dem
Hylleischen zuzuweisen. Ich verweisc auf meine Arbeit Linguistique

pa‘ragr.xechlsches Wort Grundform verwapdte (besonders
griechisches Lehnwort . slavische) Formen

Jonbc ‘abgezogene Haut, Ziegen | *agko- lit. ozka ‘Ziege’ (Adjektiv von
leder, Schlauch’ oZys ‘Bock’, ai. aja- *Bock’)
slav.® azeno jazeno ‘Ziegenleder’
aémvoyv ‘Eppich’ *ghelino- aksl. zelvje ‘Kraut’ zelens ‘griin’
wpTo s oz, T yehbvie T ety *fio—m Cech. ret, rin ‘Lippe’, russ. rot, rta
Hes. (dies ist mE. die richtige | (oder &hnl) ‘Mund’, sloven. rt, rta ‘Spitze,
Worttrennung!); yH2& »Lippe« Schnabel” etc. (7 *rate)
ist dorisch
ropSévoc Jungfrau’ “porkeno- armen. harsn ‘Braut’, lit. pirsti

serbokr. prositi ‘freien’, lat, pro-
cus ‘Freier’ usw.

vapxiov ‘Fell' (nicht ‘Schlauch’! | *noriko-m phryg.  vopuely,  vopixdy  Fell,

vergl. oben § 7) *nrky-n, (nicht ‘Schlauch’!) ukr. noryéa’
russ. ndrka nordk ‘Nerz, eine
Wieselart usw. (daraus entlehnt
dt. Nérz= Nerz) vgl. oben §7.

") Vergl. Walde-Hofmann s. v. lacio.
™) Bupsret T dmh 1ol ugydhou Buxtilon dxi Thy uixgby StaoTrue. Hesych,
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Balkanique 1,29 ff und gebe hier eine Auswahl der besonders fiir den
Slavisten interessanten Fille: (s.S. 95)

§ I5

Die in der vorstehenden Liste genannten Beispiele haben mit dem
nachweislich lakonischen (hylleischen) Material gemein, daB sie Zischlaute
(5/9.¢/8) als Entsprechung der idg. palatalen Laute aufweisen. Ich mdchte
die folgenden Beispiele trotz des abweichenden Schriftbildes (v fiir g,
auch flir g) dem Hylleischen zurechnen, wobei ich annehme, daB griechi-
sches v zur Zeit der Aufnahme der Glossen (mit einer Aussprache g, j)

< ¥

die beste Wiedergabe fremdsprachiger #, # etc. war (s. § 12).77

pa.ragr_lechxsches Wort Grundform verwasndte (besonders
griechisches Lehnwort slavische) Formen

ooyeee™ Tov - peTd™ shémry ‘halt | *sp-gherie tom | *sm- = slav. se-(berp), lit. sa-, su-,

ihn’, ‘stop thief!” vergl. neugr, gr. o~ al. sa- etc.; gher- zu ai.
mgote  vév  ‘haltet ihn  (den harati ‘nimmt’ etc., Pokorny 442,
Dieb) tom = gr. vév. aksl. ¢z ‘den’.
oy dpLov - GpTou wAdope? *sm-gariom *sM- + ger wzerreiben« (Pokorny
390), auch im folgenden Beispiel
sohdfln - Bopug Onh, ocuddBovz. | *syi-labh- *sm- -+ (vorgr.) AauPdve, vel. oul,
Yupév dmbz, auch caddufin haff, wie ‘wamvo-3dy7’, ‘Rauch-
fang’, ai ldbhate, rabhate ‘erfalBit-
ergreift’
§ 16

Ich habe mich bemiiht zu zeigen, daBl eine bedeutsame Analogie
zwischen einer Schicht ungriechischer Worter uud dem Baltisch-Slavischen
darin bestcht, daB » und u- Diphthonge einen Gleitlaut j- entwickeln,
der vorhergehende Konsonanten affiziert; in der griechischen Wiedergabe
finden wir vor u und u- Diphthongen ¢, (fw. > o¢-) fiir Labiale, & fiir
Gutturale, o fiir Dentale, wobei wir allerdings beriicksichtigen miissen,
daB eine Entwicklung fv zu ou auch echt griechisch zu beobachten ist.

§ 17

Man sieht, je weiter wir in die Materie eindringen, umso mehr
Fragen tauchen auf, um so mehr Antworten bleiben wir schuldig. Es

"7y Die akustische Ahnlichikeit der Laute steht wohl aufer Zweifel,

78y Hesych hat: cayetperov: yetaxiéntyv. Es ist mE. wie angegeben zu trennen,

"y Metoxrémtny (in einem Wort) ist sinnlos. Ich vergleiche frazosisch ‘au voleur!”
italien. "al ladro!’ etc.

8y Verfehlt L. Deroy, Gl. 35, 185 ff (zu bakka ‘Beere’)




geschieht nicht ohne guten Grund, wenn ich hier zunichst einen kurzen
Uberblick iiber diejenigen Teile des vorgriechischen, des kleinasiatischen
Materials gegeben habe, die an Slavisches anklingen: ich erhoffe mir von
diesem Vergleich einige Einblicke in die Vorgeschichte der Volker des
Altertums, mbchte aber darauf hinweisen, dall wir in Griechenland nicht
weniges finden, was eine geradlinige, einfache Auffassung der Dinge
verbietet. Ich gebe noch — ohne Kommentar — eine kleine Liste von
ungriechischen Wortern, deren etymologische Deutung mir klar zu scin
scheint, die aber gleichzeitig ein Sireiflicht auf die komplexen Verhilt-
nisse werfen, mit denen wir rechnen miissen.

Biespiele mit ¢

verwandte, méglichst . Substratsprache und griechische
: Grundform A g
slavische Formen ; Wiedergabe, Glosse ete.

Cech pyechari *blasen, aufbldhen, Puye ‘atme’
stolz sein’ (dazu pycha ‘Stolz’), | *pisd duyh ‘Hauch, Atem, Seele’
sloven. pthati ‘blasen ..." etc. ,

lit. piduju ‘schneide, mihe’, gr. | *péuis Jaiw ‘zerreibe’ muley ‘stoBe an’
nules ‘schlage’, lat pavio ‘schlage
stampfe’

Cech. ptdk “Vogel’ etc., thrak. | *putdko-s Dlrtoos, aittaxos ‘Papagei’

Mivraxog Pivtoxos, PN, (bei
Kitesias) Burraxds “Papagel’

ahd. habuh, ae. ‘heafoc ‘Habicht’, | *kabhuko- nhdiyog, wboaupog nbrrugor Dros-

russ. kdbec, serb. kobac *kabhupo- sel” ‘Art Kampfhihne’ (in Ta-
nagra).

lit, baugirs “dngstlich’ vorgr. Bouxdeg | *bhougu- bouxpde (*flitchtig) flink, schnell,
‘geziert, affektiert’ (zu g@ebyw) | *bhougro- leicht’

lett. bauma baume ‘Geriicht, boses | *bheudh-mn : Yel(o)pa ‘Liige Betrug’
Gerede’ Yodog ‘Verleumdung’

lit. baudzi ‘zurechuweisen ‘stiafen’, = *bheudho Peude ‘ligenstrafen’
lett. baudit “priifen, versuchen’ Wudpbs “ligenhaft’ formell = aksl.
aksl. bljidp ‘wahren, hiiten’ bsdrs ‘wachsam’

Beispiele mit £

verwandte, moglichst Grundform Substratsprache und griechische
slavische Formen Wiedergabe, Glosse etc.
lit. kduri ‘hauen’, russ. *key- Yku- Zéw, B ‘behauen’ etc.
kujit kovars ‘schmieden’, dt. *ku-lo- ESvov ‘behauener Pfosten’,
hauen (Verbaladjektiv vom vorigen)
lit kiailé *Schwein’ *keulia cwiobg. Bz, Hes,

t Godidniak
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Yamwioc. Aus den Schreibungen des Namens bezw. des davon
abgeleiteten Monatsnamens erschiof P. Kretschmer, Wr. Eranos 1909,
118 ff als richtige Lautung die Form wakinthos; eine iiberzeugende
Deutung ist mir nicht bekannt.®* Es handelt sich um den Lokalgott von
Amyklai, das auffilligste Sagenelement besagt, daB ‘YaxwDoc sich aus dem
heiligen Mischtrank der Demetermysierien herausgesponnen habe®: darauf
scheint sich sein vorgriechischer Name zu bezichen: *suo-gen-1o-s »selbst-
gezeugt« scheint mir die einzige durch die Form des Namens empfohlene
Deutung zu sein. Man vergl. damit noch phryg. ouegno- »iSioc (uidg)«
< *sue-gno-s, Sprache 6,15, ferner makedonisch ufoyva = "adrépata (5630)"
(am Bermiongebirge™ »selbst wachsende (Rosen«), mE. aus *suo-gno- mit
prothet. a-.

Biespiele mit - (<07 vou u und u-Diphthong)

at fauti ‘ist stark ... ksl - *oyo-y sa{Foz ‘heil, unversehrt’
ryti “fett werden’, thrak. o *tisno-s ouyvéz ‘gedringt, zahlreich’
gafio- (§ 7); todg - udyeg words Hes. |

i

Ein lakonisches, aber wohl nicht hylleisches Wort ist aus den fol-
genden Glossen als *kati-s »Familie« zu erschliefen: xaciorol éx t¥e adthe
ayéing ddehpol te wal dvednols wad Eml Onhaidv ofrwme Frevov Adxwves. Hesych.
wdane,  foudtne. Lakon. xdowe ist demnach mE. eine Ableitung von
*kasi- ngens« (aus *kati-), also *kasi-io-s, wihrend xaci-¢ das Wort »gens«
selbst ist: man verwendet »wmea gens est« fiir »er ist mein Geschlechtsge-
nosse«, dhnlich wie franzos. mon pays »mein Landsmann«, engl. relation
«der Verwandte« heiBt, vergl. besonders ai. judti-s »Verwandter« usf.
(eigentlich = »gens«). So erklirt sich auch xast-"rwroc, rac-yvhry »Brudery,
»Schwester« als »in der gens geboren«, und adro-wasi-yyyroc als »in der-
selben gems geboren«; von diesem letzten Wort sind auch noch aus Larisa
Formen mit erhaltenem -f- (xariyverroc. vgl. H. Frisk, s. v.) zu belegen.
Lakonisch *kati- ist nach dieser Erkldrung auf *gmti- (=Ilat. genti- aus
*guti- oder *genti-) zuriickzufithren. '

Kénrog,vlat. colphus »Busen, Meerbusen, Golf« ist wohl auf *g*olbho-s
zurtickzufithren entsprechend ai. gdrbha-s »Mutterleibe, avest. gar’wa- dazu
gr. deholc »Gebdrmutter« (¥*g¥elbh-). Zu erwarten wire vorgr. kalbo-s;
das ol wire evtl. aus der Schwundstufe / (vergl. avest. garabus »Tierjun-

¥y Vergl. O. Gruppe, Griech. Mythologie 1 165.

%2y O, Hoffmann, Die Makedonen, 1906, 41

%y Das Material mit weiterer, aber ginzlich abweichender Deutung bei P.
Kretschmer, Glo. 2, 204 ff.




ges«) zu erklidren, doch zeigt der zweite Konsonant, das diec Ursprungs-
sprache nicht mit einer der bisher besprochenen identisch ist. Bewahrtes -o-
tbrigens auch zB. in »6pfoc »Pflock, Zahn« oben § 11, u. a.,s. LB 1.40.

Zum Abschlufl dieses Aufsatzes fithre ich eine Wortgruppe an, die
mE. wegen ihrer nur teilweisen Ubereinsiimmung mit slavischen Bildungen
grofites Interesse erheischt: es handelt sich um eine Reihe von Inselnamen,
die mit dem slavischen Wort fiir die Insel, ostrovs, groBe Ahnlichkeit
aufweisen: slav. o-strove gehi bekanntlich auf ecine Zusammensetzung
»Um-flieBung«, aus dem Priverb -o- (*op-) + Nomen actionis *strowo-s,
aus *srowo-s, zum Verbum *srewd »flicBen« zuriick, das ai. srdvati »flieBt,
(dazu srava-s »das FlieBen«), altlit. sravit »gelinde flieBen, sickern«, gr. péw
(*srewd, dazu $boc kypr. §6Foc »Stromung, Flui«) usf. entspricht. Dieses
*srewd »flieBen« ist eine Erweiterung cines einfacheren ser- »flieBen«, das
wir in ai. sisarti, sarati »flicBt, eilt ...« sard »flissige, lat. serum, gr.
spos usf. (vergl. Pokorny 910) wiederfinden. Dazu auch lit. syriv sirti,
besonders apsirti »umkreisen, umfassen, umgeben«. Ebenso wie das slavi-
sche Wort fiir die Insel o-strove »UmflieBung« sind die folgenden Insel-
namen des Adriatischen Meeres aufzufassen: Apsoros, Absarus, Hauptinsel
der liburnischen Apsyrtides. "Adupridec, Inselgruppe vor der liburnischen
Kiiste Apsyrtos, Varianie von Apsoros und Apsyrtis.

Diese Namen sind also* ap-soro-s, ap-sr-to-s, ap-sr-ti-s »UmflieBung,
zu dem in lit. apsirti erhaltenen Verbum. Dazu fiihre ich noch den Namen
der fiir die Schiffahrt so gefihrlichen Syrten, Tuvpric, an, der auf das
Verbalnomen *syti-s »Stromunge« zuriickgeht.™

*) So bereits LP 3,88; die klare morphologische Analyse verbietet die Herleitung
von einem FluBlnamenelement *apso-; -sara als thrak. FluBnamenelement s. V. Gorgiev.,
Tr. ez. 63.

T







IVAN POPOVIC

VALACHO—SERBICA

Linfluence de la langue roumaine sur le serbocroate et sa géographie

Les éléments roumains dans la langue serbocroate ont été étudiés a
maintes reprises déja par les grands linguistes; les apports les plus importants
dans ce domaine, nous les devons avant tout au linguiste yougoslave P. Sk o k
et au roumain S. Puscariu. Il est cependant & donner une vue d’ensemble,
non seulement en ce qui concerne le vocabulaire, mais aussi les faits gram-
maticaux. Je vais, dans cet article, tenter de donner un tel apereu de manicre
succincte.

Comme toujours, je prends d’abord en considération le vocabulaire.

Les dialectes serbocroates ne remplacérent ceux de la langue roumaine
que dans une relativement petite partie de la Yougoslavie actuelle, a $avoir,
A Uextréme Est de la Serbie proprement dite, de sorte que « les reliquats de
mots » roumains selon 'avis de Jud doivent étre moins nombreux qu’en
bulgarc. Cependant on en trouve partout ol on parle le serbocroate, c’est
4 dire en Serbie, en Vojvodina, au Monténégro, en Bosnie, en Croatie et
sur la cote de I'Adriatique.t

En partant de I'Est, & savoir de la frontiére serbo-roumaine, nous
pouvons constater I’existence des mots d’emprunt roumains aussi bien en
Serbie propiement dite que dans le Banat yougoslave.

Exemples de Serbie: ha¢ ‘premier berger’, bacija ‘ferme de montagne’
(cf. Karad#i¢, Srpski rjeénik), de baciu, un mot obscur, mais en tous
cas emprunt par les Slaves & la langue roumaine (cf. E. Berneker, SEW,
p.37;G.Meyer. Etym. Wh. der alb. Spr., Strassburg 1891, p. 29: H. Baric,
Arhiv za arb. star. jez. i etnol., Beograd, II. p. 396)%; burdelj ‘cabane’ =

1y Comparez N. van Wijk, Taalkundige en historiese gegevens betreffende de
oudste betrekkingen tussen Serven en Bulgaren, Mededeelingen der Niederldnd. Akad., afdeel.
letterkunde, deel 53, serie A, No 3, Amsterdam 1923, p. 68-—71; Les langues slaves- De I'unité
a la pluralité, 2 éd., Haagg 1956, chap. V. Les langues slaves du Sud, p. 102—103.

2y H. Bari¢ (Albanorumdnische Studien 1, Sarajevo 1919, p. 2—3)et C. Treimer
(ZRPh XXXVIII, p. 395) considérent a tort que baciu est un emprunt & "albanais,
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== bordeiu (1. Popovig, Contributie la studierea cuvintelor romdnesti in
limba sdrbocroatd, Lumina, Vriac, 1X, p. 75); moSa ‘sage-femme’, région
de Timok, de mo(a)sd ‘grand-meére’, qui est d’origine albanaise (cf. N. J o k |,
Lingu. kulturhist. Unters. aus, dem Bereiche des Alb., Berlin-Leipzig 1923,
p. 33—34, 40; I. Popovié, Contrib., p. 81); vidorak ‘garcon’, Serbic
orientale, formé avec un suffixe slave partir du roumain ficior, fecior
(I. Popovié, op. cit., p. 82); sugare ‘agneaw’ de sugar (Skok, ZRPh
XXXVIL, p. 656); garda ‘barrage pour péche’, Serbie centrale et région du
Danube, de gard (I. Po povic, op. cit., p. 78; quant a Pétymologie du
mot roumain qui est d’origine albanaise, voir C. Treimer, ZRPh XXXVIIL,
p. 39, N. Jo k1, Slavia XUL, p. 297 et suiv.); skortelka ‘sorte d’habillement’,
gumadija au sud de Belgrade, de scurteicd (cf. Skok, ZRPh XXXVIILI,
p. 5515 1. Popovié, Contrib., p. 81); kornem ‘je frappe du couteau’,
prokormin  ‘id’. (avec aspect perfectif), Serbie orientale, de « curma
(I.Popovi¢, op. cit., p. 79—80; W. Meyer-Liibke, Rom. etym. Wh.,
s.v. CORRIMERE); kas ‘sorte de fromage’, sur les bords du Danube, de cas
(I. Popovié, Contrib, p. 78); furka, vurka, urka ‘la quenouille’, dans
plusieurs régions de Serbie, de Jurcd, aussi par I’ intermédiaire de I'albanais
SJurké (I. Popovié, Contrib., p. 77; pour I’ origine du mot 1. P o povié,
Na$ jezik, Beograd, nouvelle série, t. I p. 331—332); fufnem ‘e fuis’,
Serbie orientale, de a fugi, la geographie exclut I'italien fuggire id’. comme
source du mot en question (I. Po povi¢, Contr. p. 78); fasa «morceau
de cuir pour la confection des opanci, sandales qu’on lace’, trés répandu
en Serbie, de fasd (op. cit., p. TT? ete.

On trouve de méme dans le Banat yougosl.: ka§ ‘fromage’ de cas (voir
J.Sterija Popovi ¢, RéCi srbsko-sloven., u viaskoms Jezyku poznate,
Glasnik Drustva srbske slovesnosti, Beograd, I. s. v.; le mot est considéré
a tort par cet ancien écrivain serbe comme €tant au contraire un emprunt
roumain au slave); budza ‘bouche’ du roumain dialectal budzd (J. Popovié,
Contr., p. 74: le mot roumain est d’origine albanaise, ¢f. J o k1, Stzb. der
Wiener Akad., Phil. -hist. KI., Bd. CLXVIL, Abh. |, p. 11—I12: Barié,
JuZnosl. filolog III, p. 203; Sk ok, ibid. XIL p. 142; Treimer, ZRPh
XXXVHI, p. 392; E. Bourciez Eléments de linguist. romane, 3 éd., Paris
1930, p. 187); brindza, brindzetina “fromage’ (J. P o povig, Contr., p. 74);

%) L’italien fascia est exclu comme source non seulement pour des raisons géographi-
ques, mais également & cause du sens qui fait penser a un milieu pastoral valaque. L’albanais
Jashé de méme origine (lat. FASCIS), qui est emprunt a Iitalien, signifie seulemen »étoffe«
et n’entre pas non plus en considération pour le mot scr.

* Faire remonter le roum. buzd au slave lobbza »lévre«, comme I'a tentér A. Vail-
lant, Vieux bulgare et roman de Bulgarie, Bull. linguist. Bukarest, XIV, p. 6, n’est pas
possible en fait, puisque la disparition de la syll. Jo-ne s’explique pas; -o- de lo-étant une
voyelle, et non une semivoyelle, ne saurait pas disparaitre ainsi.




galjata »seau & eau« de galeatd (3. Popovie, LONE, P70, 2 Lype LHEREE
est d’origine préindocuropéenne, of. Meyer- Liibke, REW,; Berneker.
SEW. p. 292; Skok, Slavist. revija, Ljubljana, 11, p. 353; cependant il
a di glisser en slave dans des temps récents par I'intermédiaire du roumain);
stina ‘paturage, ferme de montagne’, de stind (J. Popovié, Contr., p. 81;
le ser. stina n'a pas pu venir du vsl. stans de méme sens; stanw a déja donné
en scr. stan ‘demeure’); laja ‘vache avec taches jaundtres autour des yeux’,
de laiu (B ari¢, Arh. za arb. starinu . . . iI, p. 84—85; a4 I’étymologie romane
du type roumain, qui est cependant pénétré en roumain par Pintermédiaire
de Palbanais, voire Barié, Alb.-rum. St. 1, p. 46; Jokl, LKU, Zusatz,
p. 328; K. Sandfeld, Linguistique balkanique, Paris 1930, p. 172)%; korindati
participer a la procession de Noél de CALENDAE, cependant, & cause du
-r- pour -I-, par I'intermédiaire du roumain (J. Popovié, Contr., p. 79);
kalja-valja adv. ‘comme ceci ou comme cela’, ‘comme ci comme ¢a’ (B.
Miletié, Godisnjak Zaduzbine S. 1 V. Stojanovi¢a, Beograd, VII, p. 30),
de calea-valea “id’., ‘asa si asa’ (comparez A. Rosetti, Influenta limbilor
slave meridionale asupra limbii romdne, Bukarest 1954, p. 46).

Cependant nous trouvons également ailleurs en Yougoslavie, donc
aussi dans les régions serbocroates de 1'Ouest, des mots roumains.

En Bosnie: zarica ‘sorte de fromage’, de zard, qui cst aussi emprunte
a Ualbanais dhallé (J. Popovié, Istorija srpskohrvatskog jezika, Novi Sad.
1955, p. 147; Contr., 83); trze ‘un agneau mis bastard” de rirziu (cf. aroum.
siel tradziu: S k o k, ZRPh XXXV, p. 656; Arh. za arb. st. 11, 335); Skuteljka,
de scureticd (S k o k, ZRPh XXXVIII, p. 50; Puscariu, Studii istroromdne
11, Bukarest 1926, p. 294); burdelj ‘cabane’, de bordeiu (J. Popov i ¢, Contr.,
p. 75); pura ‘mimaliga, polenta’, une déformation slave de purintd, mot qui
n’est plus employé de nos jours en dacoroumain, mais qui survit en aroumain
(S k o k, ZRPh XXXVI, p. 653); le type italien polenta se trouve également
représenté en scr.: cf. palenta ‘id’. (d’aprés mes propres notes); fasa, de fasd
(voir en haut).

Au Monténégro: berikat ‘larynx’, Bouches de Kotor, de beregatd, dial.
berikdta (J. Popovié, Contr., p. 74, pour I’étymologie qui n’est pas
roumaine, mais albanaise, voire Bari¢, Alb. -rumdn. St. I, p. 106107},
kunuzdra ‘colostrum’ de culastrd ctc. (affirmé par S. Tomi¢, Glasnik
Geografskog drustva, Beograd, VII—VIIL, p. 253; ¢f. Conir., p. 78—79);
macuga ‘baton, houlette’, de mdciucd (B. Miletic, Srpski dijalekiolodki
zbornik, Beograd, IX, p. 369; & ’étymologie trés discutée autrefois, cf. surtout
Barid¢, Prilozi za knj., jez., istor. i folklor. publiés par P. Popovi¢, XV,

S Sur la maniére dont le mot roumain sest répandu dans les langues slaves de Pouesy
etenrusse v. S. Wedkiewicz, Zur Charakteristik der rumdnischen Lehnwirter im
Westslavischen, Mitteil. des Rumin. Instituts, Wien, 1, p. 278—279 et Note 2.
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p. 287 et XVI, p. 389; Sandfeld, Lingu. balk., p. 62, 63; Puscariu,
Die rum. Spr., p. 289; d’aprés mon opinion c’est un mot roumain (Contr.,
p. 80); klindur »stalactite« (B. Mileti¢, op. cit., p. 435), formé par
contamination du roumain gl’indurd = GLANDULA avec le mot hérité klins
‘clou’ (sur la maniére dont glindurd s’est répandu en scr. v. plus bas); urda
‘sorte de produit laitier’ (Srp. etnografski zbornik, Beograd, XLVIII, p. 33:
Glasnik Etnograf. muzeja, Beograd, VI, p. 61) de urdd ('origine de ce mot
est peut étre albanaise, cf. G. Meyer, Etym. Wb., p. 455; G. Pasc u,
Rumdinische Elemente in den Balkansprachen, Genéve 1924, p. 91; Barié,
Alb.-rum. St. 1, p. 28—29)".

A Dubrovnik (Raguse): kopsa ‘gigot de mouton ou chévre’. Ce mot
a été longtemps considéré comme un emprunt au vieux dalmate, comportant
le changement au dalmate du x(cs) en ps(coxa), jusqu'a ce que Baric
démontrat de maniére fort convaincante, que pour kopsa précisement le
passage ks < ps garantissait I'origine du roumain co{a)psd (v. son oeuvre
fondamentale O uzajamnim odnosima balkanskih Jezika 1, Beograd 1937, p.
16 et passim, ainsi que ses travaux plus récents Lingvisticke studije, Sarajevo
1955, p. 26 et Hymje né historin e gjuhés shqipe, PriStina, Yougoslavie, 1955,
p. 50). En ancien ragusain (XIV s.) aussi brenza ou brendza ‘caseus vlachescus’
== brinzd Miklosich, Wand. Rum., p. 4) — Scr. ragus. undurulja ‘la
traite’, qui finalement restitue le latin UNCTURA, semble trahir le traitement
albanais du type latin: comp. alb. undyre, yndyré ‘graisse’, avec le passage
phonétique qui est de régle en alb. de nr a nd (cf.J.Popovié¢ ZSPh XXVI,
302—303) — La tradition populaire Iattribue cependant aux Roumains
»Vlasi«)® bienque sur le plan purement linguistique scr. nd du roumain n¢
ne soit guere croyable (J. Popovié, ZSPh XXVI, 1. c.).

Plus loin en Croatie du Sud, en Dalmatie et sur des iles: mrkatunja,
mrkatulja ‘Mela cotonea’ = mdrgutuiu (S k o k, ZRPh XXXVIH, p. 545:
Puscariu, St istr. 11 p. 289); miki ‘petit’ de mic région coétiere de
Croatie (J. Popovié¢ Contr., p. 80; c’est en fait un héllénisme fatin, qui
est répandu dans les Balkans et dans le Sud de I'Italie également, voir Pus -
cariu, Die rum. Spr., p. 312; cependant en ce qui concerne son passage
en ser., il n’a pu étre emprunté ni au Dalmate ni au grec moderne); strgljata

® Comp. -g au lieu de -k- également en polonais: maczuga de mdaciued, cela peut
s’expliquer aussi bien par les faits linguistiques propres aux Slaves que par ceux caractérisant
les langues romanes; en ce qui concerne le roman comp. le roumain ldpturd ldptuga
»laitue,« aussi paringd »perche« de PALANCA (Wedkiewi cz, op. cit.).

7 Par I'intermédiaire des bergers roumains le mot est passé également chez les Slaves
de I'Ouest et chez les Russes (v. Miklosich, Uber die Wanderungen der Rumunen in
den dalmarinischen Alpen und den Karpaten, Denkschr. der Wiener Akad., Phil. -hist. K[
XXX, 1879, p. 11,20,22,24; Wedkiewicz, op.cit. p. 272, 273, 290).

* Le mot se trouve employé dans le proverbe Bog pravdu dijeli, a Viahinja undurulju
»Dieu rend la justice et la Valaque/ la Roumaine, & savoir, la bergére (distribue) le lait«




‘le lait caillé’, région de Velebit, du dial. roum. swriglatd = EXTRAGU-
LAT4 (Skok, Juinoslov. filolog XVIHI, p. 254; J. Popovié, Contr.,
p. 81); konmastra, kunastra, Dalmatie de colastrd (Sk ok, ZRPh XLI, p.
150); glindura, gljendura ‘la glande’ partout en Dalmatie, depuis (rés longtemps

(le mot n’a pas été, comme pensait M. G. Bartoli, Das Dalmatische.
Wien 1906, 11, p. 291, emprunté au v. dalm.; -r- pour -/- trahii en réalité
Porigine roum. du mot ser., Sk ok, Archivum roman., Genéve, VIIL, p. 155;
Puscariu, S istr. 11, p. 287; Sandfeld, op. cit.,, p. 64); bata ‘irou
dans la route, qui aprés la pluie est remplie d’eau’, ile de Krk (Veglia), de
baltg dial. bdrg (Sk ok, Arhiv za arb. st. 11, p. 333—334), Dans le massif
de Velebit, Croatie du Sud, le systéme de compter les moutons par nombres
pairs contient des mots roumains: pato ‘4’, de patru; Saso, Sasto, Sato °6’,
de sase, aprés contamination du scr. Sest ‘6° avec le roum. sapte *7°; sopce
‘8", d’une contamination entre roum. sapie ‘7, opt ‘% et zece ‘10°; zedi ‘107
de zece (Skok, Ein Uberbleibsel des Rumdnischen im Serbokroatischen,
ASPh XXXVII, p. 81 et suiv.). 1l ne faut pas non plus oublier de mentionner
les pricres roumaines »Tardl nostru« et »Orafiunea angelica«, qui sur ile de
Krk ont €i¢ conservées encore longtemps aprés que les derniers immigrés
roumains eurent ¢été slavisés et ont été recueillics par Miklosich
(Wand. Rum.).

Enfin ¢ Pextréme Ouest, en Istrie, on trouve dans des dialectes croates
des mots roumains (comp. en général J. Ribarié, Srpski dijalekt. zbornik,
Beograd, 1X p. 128). Parmi ceux on peut citer comme les plus siirs, les mots
suivants: glindura de glindurd; birikata de beregatd, berikdta (comp. plus

la forme scr. remonte non au roum. litt. gingie mais a listroroum. jinjire
(Ribarié, p. cit.. p. 206); mugara »ovis agno orbata«, sans doute de
MULGARIS; roum. mulddzard, mulzare ete. (Skok, ZRPh XL, p. 151;
Puscariu, Die rum. Spr., p. 291; Ribarié, op. it., p. 128, 176); hata
‘trou rempli d’eau ..., de bareg) (v. plus haut); petrikati ‘jouer un certain
jeu consistant a lancer des pierres en suivant des régles fixées’, dérivé par
des procédés slaves dun patois roumain perrd (v. Ribarié¢, op. cit., p.
128, 176;-en tous les cas dans les autres dialectes romans de I'Isirie, ¢’est
a dire en istroroumain, en friaule et en vénitien, -fr-devient sonore: -dr-,
de sorte qu'ils doivent étre exclus comme sources possibles du mot ser.; la
forme litt. italienne pietra pour les patois populaires n’entre pas en considé-
ration).

Dans les pays yougoslaves au nord de la Save et du Danube, c’est a
dire en Basse-Pannonie (c. 4. d. en Croatie proprement dite, cn Slavonie,
dans la Vojvodina), a 'exclusion du Banat (v. plus haut) on n’a pas pu jusqu’a
présent établir d’emprunts roumains de caraciére local. Cependant en Slovéne
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on constate quelques mots d’emprunt roumain: cutara, fotara ‘la gourde’

ciuturd, kostura ‘sorte de couteau’ == custurd (de cutiturd), peut étre aussi
gunj ‘couverture’ == gund (comp. T h. Capidan, Dacoromania [, p.
207--208; Puscariu, St isir. 11, p. 287): ce sont cependant [a des mots,
qui sont également connus en scr.; certains enire eux ont pu en outre venir
par lintermédiaire de la langue hongroise (p. ex. dofara. avec -o- 4 la
place de -u-).

Ence quiconcernelaforce de pénétrationdesmotsdemprunt
roumains danse le scr., on peut observer des cas trés différents. Certains mots
scr. ayant cette origine ont un caractére tout a fait local et apparaissent, sur
le plan géographique, de maniére sporadique, ici et 1a. Ainsi p. ex.: Zinfire

= gingfe seulement a ’Ouest (Istrie): zarica == zard seulementi en Yougoslavie
centrale; d’autres natur.llement sont localisés a I'Est, ce qui est tout 4 fait
normal: cf. galjata = gdleatd, garda = gard, kas = cas etc., qui ne sc trouvent
que dans des régions de Serbie. tl y a également des cas qui sont limités a
la région cOtiere: ainsi kopsa = coapsd, nw'est signalé en attendant qu’a
Dubrovnik. Dans certains cas on trouve en scr. le méme mot d’emprunt
roumain dans deux secieurs géographiques absolument séparés I'un de Pautre:
ainsi, de brin(d)zd, d’une part dans le Banat yougosl. actuel brindza.en v. scr.
ragusain bren(d)za d’autre part: il agit donc de deux formes, qui sont
d’une maniere ¢videnie indépendantes 'une de l'autre, aussi bien du point
de vue géographique que du point de vue chronologique. Des mots de cette
espéce ont ¢ié disséminés a travers des pays serbes et croates, principalement
au cours des grandes migrations des bergers roumains qui se sont faites de
I’est a4 I'ouest de la Yougoslavie actuelle, au Moyen Age.”

Il y a par contre d’autres mots d’emprunt qui sont trés répandus en
ser. Dans la plupart des cas il s'agit de termes du vocabulaire des bergers
ou d’expressions voisines, méme cn Serbie. J'étudie certains exemples de ce
genre, dans la mesure ou I'état actuel de la géographie du vocabulaire serbo-
croate le permet, au point de vue de leur répartition
géographique.

L¢ mot macuga p. ex., de mdciucd, se trouve en Serbie orientale (Srp.
dijal. zborn. 1, p. 175), en Serbie cenirale {Srp. etnogr. zborn. XXXII, p. 75),
dans [¢c Kosovo et également d’ailleurs en Serbie du sud (G. Elezovi¢. Re¢nik
kosovskometohijskog dijalekta, Beograd, [, p. 394 ¢t 11, p. 528), au Monténégro
(Srp. dijal. zb. X, p. 369). Cf. aussi en bulgare macuka etc., et en grec moderne
nalotma (Elezovié, Juznosl. filolog XV, p. 227—228). Le Diciionnaire
de V. Karadzid¢ également signale la forme macuga, qu’il rattache a un
autre mot scr.

Y V.S. Dragomir, Vighiidin Serbia in sec. X1--XV, Cluj 1922 Viahii si Morlacii
1924, Puscariu, St istroromane 11



Egalemem trés répandu est ker ‘chien de chasse’ (et kera ‘chienne’)
qui indubitablement remonte 4 la forme dialectale roumaine avec rhotacisme
cdre “chien’ (cf. cette forme en istroroumain, Puscariu, Smudii (11) ct qui
se rencontre en Serbie, dans toute la Vojvodina (non seulement le Banat),
en Bosnie, en Dalmatie, & Dubrovnik et dans les bouches de Kotor (Sk ok,
A propos du nasalisime et du rhotacisme roumaino-albanais, Arh. za arb st.
I, p. 335—336; Puscariu, Swudii, p. 282).

Extrémement intéressant est le cas de frze, trzjak (avec dérivaiions),
de tirziv (v. plus haut). Le mot est employé en général dans des pays yougo-
slaves en-dchors de la Serbie; en Serbie apparait cependant avec le méme
sens ‘agneau mis plus tard” un autre mot roumain, a savoir sugare de sugar

= SUGALE (cf. J. Popovié, Contrib., p. 82), qui ensuite revient €galement
plus loin vers ’est, ¢. a. d. au bulgare.

Un mot largement répandu est aussi le scr. burdelj == bordeiu, avec
le sens ‘cabane souterrain’ etc.: il est courant en Serbie, environs de Belgrade
inclusivement, donc: en Sumadija, dans la région de la Morava, dans la Scrbie
du Sud et de POuest, ensuite aussi cn Bosnie et Herzégovine. Cependant en
Dalmatie burdil, burdio a un autre sens: ‘bruit’ (¢f. M. Dean o vié¢, Bullet
de la Société de linguistique, Paris, XXXVI, p. 31) ce qui fait pensera Iitalien
bordello *bordel’ comme source du mot (cf. J. PopoviéContrib., p. 75).

Trés répandu est également le type hunuzdra (avec variantes), qui
remonte sans doute a la forme dialectale roumaine culastrd (etc.) et qui se
rencontre dans les régions montagneuses de la Serbie occidentale, puis au
Monténégro, en Dalmatie, dans la Lika (Croatie du Sud); la forme scr.
kulastra en Serbie orientale semble &irc un emprunt plus récent de culastra,
colastrd (J. Popovié, Contr., p. 78—T79).

La forme Skorteljka, Skuteljka, Skoteljka (c¢f. S k o k, ZRPh XXXVIII,
p. 551), que Bari¢ voulait & tort faire dériver du roman de "ouest, ct
qui en réalit¢ est d’origine roumaine (voire plus haut)!®, est également trés
répandue dans les patois serbocroates.

Le mot se trouve de la Serbie centrale et des environs de Belgrade jusqu’a
la Bosnie de 'ouest, sur une trés grande superficie donc (v. mes Conrrib.).
ATEst cette forme se trouve en concurrence avec le bulgaie skurtejka, emprunt
plus récent de scurteicd (c¢f. Sandfeld, Linguistique balk., p. 62, 63).
w Dans mon article en langue roumaine (Conrrib.) une erreur typographique a été
la cause de I'omission de la forme la plus caractéristique: skortelika »id.«, qui se retrouve
dans la région de la Morava en Serbie centrale (Srp. etnogr. zborn., XLIL, p. 341) et qui
conserve -r- sonore de *scurrelcd (devenu plus tard scurreicd). Les formes Skorteljka en
Serbie centrale et skuteljka dans la Sumadija prouvent que le mot est répandu presque dans
la partie orientale du domaine linguistique scr; le passage de -sk- a -sk-, quoiqu’en dise
Barid, ne doit pas en aucun cas étre expliqué par le phénomene italien, puisque les Faits
linguistiques scr. Vexpliquent suffisament (voir Contrib., p. 81—82): comp. p. ex. skopiri
de skopiri »chitrer«; également ostar de osirp elc.; cela rappelle le haut allemand.




108

Tres interessant est également le cas du provincialisme roum. g/’ induri=—
= GLANDULA. Des pays croates & la cote de I’Adriatique le mot a été
depuis longtemps constaté (v. plus haut). Mais d’un autre ¢dté GLANDULA
pénétrat sous sa forme roumaine, avec -r- de -I-, également a ’albanais, comme
a montré N. Jo k1 (Revista filologica, Tschernowitz, II, p. 246 et suiv.).
Or un mot scr. du Monténégro prouve aujourd’hui que les deux zones, ol
cette forme est employée, 'une en Dalmatie, Iautre en Albanie, furent
autrefois en contact. On prononce en effet au Monténégro klindur (de
glindurd -+ kline) (v. plus haut).

En ce qui concerne la forme sor. furka (hurka) ‘la quenouille’ = Sfured,
ell n'a pas €t¢ constatée jusqu'a présent dans des régions de Yougoslavie
autres que celles de Serbie. Elle est par contre trés fréquente en Serbie (cf. mes
Contributie, p. 77) ¢t sc rattache géographiquement 4 la zone d’expansion
du macédoslave, bulgare furka (hurka) et du grec moderne ooSoxa, alb,
Jurké (v. Sandfeld, Lingu. balk., p. 62).

Quelque chose d’analogue je laisse constater dans le cas du provin-
cialisme scr. vicors ‘garcon’, constaté seulement en Serbie (J. Po povig,
Contr., p. 82), alors que le mot ficor, vicor revient dans les patois slaves du
sud de Macédoine (Glasnik Skopskog naucnog drustva 111, Skoplje 1928,
p. 214) et également en Bulgarie.

On pourrait d’ailleurs facilement multiplier les exemples. Il faut y
ajouter le fait que les patois serbocroates, au point de vue du vocabulaire.
n‘ont ¢t¢ jusqu’a présent pour ainsi dire étudiés que par hasard de sorte que
dans I'avenir vraisemblablement le nombre de »roumainismes« relevés par
les études linguistiques serbocroates augmentera considérablement.

On n’a pas jusqu’a présent fait attention aux mots d’emprunt roumains
dans la langue littéraire serbocroate. 11 existe pourtant une séric de mots
d’empruni roumains, qui sont entrés dans la langue littéraire des Serbes et
- des Croates. Inutile d’insister & ce propos sur le fait qu'il s’agit presque
exclusivement de mots du langage pastorale, Je les cite tous: besika ‘la
vessie’ == bagicd (originairement avant tout chez les animaux); curura ‘la
gourde, le bidon” = ciuturd, kanura ‘écheveau de fil de coton’ == canurd:
¢uma ‘la peste’ = ciumd (v. chez moi, Istorija srpskohrv. jez., p. 147); urlati
‘hurler” = a wrla (Puscariu, Studii U1, p. 296); grusati se ‘sa cailler’

{avec beaucoup de dérivés; en tous les cas d’abord pour les animaux) =
== bale (Pugscariu, Studii, p. 278); urda, vurda ‘sorte de fromage’ == wrdd
(origine alb.); ker ‘chien’ = cdre, cine (cf. plus bas); krecay ‘entoriillé’ (d’abord

1 Puaisqu’il n'existe pas encore un dictionnaire du scr. litt. sensu stricto, on se sert
d’habitude de I'excellent dictionnaire bilingue de S. Risti¢ etJ. Kangrga, Rednik
srpskohrvarskog | nemackog jezika, Beograd, 1928.




pour la laine) == cref de CRICIUS (PUSCARIU, Sr., p. 285); hurag
‘estomac d’animal” = buric (Sk ok, ZRPh XLI, p. 147); bacija ‘ferme de

albanaise). '

Les parlers argotiques ou réservés scr. sont pleins de mots roumains.
Mais comme ils occupent une place spéciale dans le sysiéme linguistique, je
ne veux pas en parler ici d’une maniére spéciale; je me conienterai d’indiquer
le travail d” E. Petrovici sur ces mots d’emprunt (Dacorom. I, p. 175),

‘église” == bisdricd et d’autres, et également le travail de G. Weigand

sur les mots aroumains dans la langue réservée des »gunusari« bosniaques,
qui étaient autrefois Aroumains, mais qui sont aujourd’hui totalement assimilés
aux Serbes (Jahresbericht des Instituts fiir rum. Sprache, Leipzig, X1V, p.
171—197): comparez gunusar ocl’e ‘oeil’ = ochiu, mul’era ‘femme’ = muiere,
fiata ‘jeune fille’ == fiatd etc.

La question de la toponymie d'origine roumaine dans les pays serbo-
croates a ¢été principalement étudiée par P. Sk ok (passim) et complétée
par les Roumains §. Dragomir et S. Puscariu;®® on pourrait y ajouter
d’autres ouvrages. ‘

Sion part de ’Est ici également, on doit d’abord prendre en considération
la Bulgarie occidentale, ol ces dialectes slaves du Sud ont un caraciére a
base serbocroate.’® Comparez par ex. dans la région de Caribrod (Yougoslavie)
12 Le mot reste obscure (comp. plus haut); en tous cas le mot ne saurait étre trés
ancien en sl puisque dans ce cas on attendrait de ba¢ sans doute® boé-: comp. goljata de
galeard (Sk ok, Arhiv za arb. st. I, p. 339, Note 62) ou peut étre également™ hpd- = *h¢-.

¥ Voir la grande querelle au sujet de ce mot »balkanique«: Puscariu, Sudii 11,
p.283; Sandfeld, Lingu. balk., p.99; Jokl, 1F XXXIIL, p. 420-433; LKU, p. 152
153, 172, 318--320; Treimer, Slavia 111, p. 450: Arhiv za arb. st. 11l p. 246; ZRPh
XXXVI, p. 388 et Note 2; O8tir, Arh, za arb. st, p. 115; Tagliavini, lgd. Jhb.
XXV, p. 298, — L’opinion de Briickner, KZ XLVIII, p. 167, je la considére comme
une erreur provenant d’une erreur de méthode.

W Cf. Miklosich, Uber die Wand. der Rum., p. 8; Berneker, SEW, p.
285; Barié, Aborum. St. 1, 20-22; Wedkiewicz, Zur Charakt. der rum. Lehnw,
im Westsl., p. 273, 285 Note 3; Treimer, ZRPh XXXVIII, p. 390. —Un emprunt plus
récent de fluerd est la forme flurd ,,id*... employée par 'ancien écrivain serbe Dositej Obra-
dovi¢, originaire du Banat (XVII1s.) (v. le grand dictionnaire zagrebois, s. v.).

Y Dragomir, Viahii din Serbia.., p. 279299 et surtout Viahii si Morilacii;
Puscariu, Srdii 11, index alphabétique.

¥ Voir a ce sujet N. van Wijk, Taalk. en hist. gegevens, p. 63—65; Les langue
staves du Sud, Le Monde slave, Paris, XIV/No IV, p. 76 et suiv.; Les langues slaves, 2 éd,.
p. 103-—104; A. Marguliés, Historische Grundlagen der siidsl. Sprachgliederung
ASPh XL, p. 203—208; T. Lehr-Splawinski, Poczatki Slowian, Cracovie 1946,
p.69; ). Polivka, Novypokus o kiasifikaci stovanskych jazykiz, Slavia 1, p. 122; W. P o r-
zezinski, Slavia Occidentalis, Poznan, -1V, p. 224,
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ct de Breznik (Bulgarie): Cirdilat (ct cercel), Ursulica (et ursul), Cerbul (d¢
cerbul), Vakarel (et vacd) (C. Yiredek, Das Fiirstentum Bulgarien, Wien
1891, p. 123—124).

Plus loin en Serbic orientale: Barbatovo (bdrbat), Korbevec (corb),
Romanovee (J. Popovié, Istorija, p. 24), Magurica (mdgurd), Kormatura
{curmdturd, Sk ok, ZRPh XXXVIII, p. 553), Bukurovac (bucur, Dragomir,
p. 102) cte.

En Serbie du Nord: Smederevo = Simedru de Sanctus Demetrius (v.
Sk ok, ZRPh XXXVILL, p. 552, Ursulié¢i, Sumadija. Sarbane, région de Kolu-
bara ¢t Tamnava (serb), Bukreé¢, Sumadija (identique A Bucuresti, Auteur,
Contrib., p. 74) Negrisori, NegliSori, région de Rudnik (negru, negrisor).

En Bosnie: Serbolovac (Skok, ZRPh XXXVIU, p. 553), Mosulj,
(de mos, Puscariu, p. 290), Nahorevo de nidhor ‘qui n’a qu’un testicule’,
(S k o k, Glasnik, Sarajevo, XXX, p. 303).

Au Monténégro: Durmitor (dormitor), Pirlitor (pirlitor; Sk ok, Rev.
des Et. slaves IIl, p. 74; Puscariu, Swd I, p. 292), Cipitor (atipitor).

Dans les Bouches de Kotor (Cattaro): Briza {depuis XVI s.), d= brinzd
(cf. Puscariu, St. 11, p. 12 Note 2); cf. v. ragus. bren(d)za (voir plus haut).

Aux environs de Dubrovnik: Vataje de vitah ‘premier bergar’ (Bari¢,
O uzajamnim odnosima balk. jezika 1, Beograd 1937, p. 16).

En Dalmatic du Noid: Sugari de sugar (SUGALIS; of. plus haut).

En Croatie: Kiceri de chicerd (Puscariu, St H, p. 283).

Sur I'ile de Rabe (Arbe): Sugari (cf. plus haut; Pugcariu, Sr. 1, p. 296).

Sur Pile de Krk (Veglia): Fintira et Funtura de *fintird (S ko k, Arh.
za arb. st. 11, p. 333; cf. J. Popovié, ZSPh XXVI, p. 302—303); Vrhure
du fond sl. verchs = roum. virf, avec le suffix roum. -urd (S k o k, Slavenstvo
i romanstyo na jadranskim otocima |, Zagreb 1950, p. 25); Fareca de fdrece (1. ¢.)

Enfin en Istrie: Jerbulisée (iarbd); Kodru (de codru, mot roum. sans
doute d’origine préindoeuropéenne, mais autrement inconnu dans les pays
slaves du Sud); Dumbrava (dumbravi; d’origine sl., mais emprunté au sl
avant arrivée des Roumains en Istrie; sur 'emploi de dumbravd comme
nom commun v. G. Reichenkron, Slavisch-Rumdnisches, ZSPh XVIII,
p. 396; Rosetti, Influena, p. 43, 68); Jadreski prés de Pola, sans aucun
doute du nom d’un »capul«, chef des nomades roumains-morlaques: Giadrescu
(Puscariu, Smudi U, p. 297).37

7 11y a aussi a VEst de Pola un crique appleé Mukalba, ol des femmes de Jadreski
viennent faire leur lessive (Toponimika zapadne Istre, Cresa, i Losinja, Zagreb, 1956, carte
No 4/c, 1). Une provenance de litalien* monte calve est phonétiquement impossible; je
vois dans Mukalba le roum. muche albd »monticule blanc«; muche de MUCULUS: CUMU-
LUS (cf. le slave mogyla et gomyla avec la mémz signification); pour muche == MUCULUS
v. Skok, Postanak Splira, Anali Historijskog instituta a Dubrovnik 1/1, p. 35. — L’italien
muccio, le frioule Mugla = slovéne Milje (prés de Trieste) sont des formes différentes.




Sur I'ile de Rab Sk ok a pu constater un nom de licu, qui représente
la traduction d’emprunt d’un mot roumain, a savoir le toponyme Pocivalisée
(mot & mot: ‘lieu pour se rcposer’), de poéivali ‘se reposer’, (raduction do
*durmitor (existant vraiment au Monténégro, v. plus haut) en face de a durmi
‘dormir’ (Slaven. i roman. 1, p. 53, Note 11). Comparez d’ailleurs également
en Roumanie le nom de licu Pociovaliste, dans les régions de Bukarest et
de Craiova (Rosctti, Influenta, p. 57).

Nous passons maintenant a I'influenc: roumaine sur le systéme gram-
matical du scr. Nous devons en principe distinguer deux cas différents.

D’une part nous avons a nous occuper d’une influence exercée par les
immigrants venus de Transylvanie et du Banat roumsain, surtout dans les
environs de Vrsac et de Bela Crkva. On constate en effet dans des dialectes
serbes du Banat, principalement dans la partie orientale de cette province
yougoslave, des phénomeénes linguistiques, qui se sont produits sous 'influence
des dialectes roumains.

D’autre part, 1l s’agit du probléeme du substrat du »roman balkanique«
de 'Est dans des pays serbes {et bu gares) sui des Balkans proprement dits

Considérons d’abord le systéme linguistique dialectales sl. des Serbes
du Banat: nous pouvons constater en premier lieu un changement de 'accen-
tuation slave sous I'influence de "accent roumain. En effet le sysiéme d’intona-
tion »chtokavien«, qui connait en position accentuée auss; unc intonation
montante (* et’) a ¢été changé en un systéme, qui n’a gqu’une intonation
descendante. Les formes scr. vécera, pojesce 3 pl. prés., raspusénica devinrent
ainsi dans ces dialectes des formes descendentes: vécera, pojesce-du, ras-
puséénica; également (dans le cas de voyelles longues): [iidima, Zivimo et
d’autres devinrent [jddima, Zivimo et d’autres (v. Auteur, Istor. srpskohry.
jez., p. 134—-135). 11 est tout & fait évident que nous sommes ici cn présence
d’une influence romane,™ c. a. d. roumaine, du fait que le roumain, en tant
que langue romane, dans le discours normal connait une seule intonation
toujours égale (1. c.). Les dialectes serbes du Banat roumain, de méme
que les groupes des »KraSoviens« (autour de Resita) sont allés encore un
peu plus loin: toutes les longues sont raccourcies de sorte que la situation
est devenue identique & celle du roumain (v. E. Pctrovici, Graiul
Carasovenilor. Studiu de dialectologie slavd meridionald, Bukarest 1935, p.
32—33).

C’est également a l'influence roumaine que ’on doit sans doute le
passage de ¢, d7 a ¢, d dans différents dialectes du Banat yougoslave du Sud
(non loin de Belgrade) — et plus loin Videntification des deux séries de
consonnes (¢, dZ de ¢, d et ¢, d; et inversement ¢, d de ¢, d et &, d2): comp.:

% Voir d’ailleurs I'apparition du méme phénomeéne prosodique également en serbo-
croate, mais 1a seulement ol il y eut un contact entreles Serbes ou respectivement les
Croates et les Romans: en Istrie, au Monténégro. (A uteur, Isrorija, p. 131, 133).
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kuca de kuca, dod'Z’e de dode cic.; inversement vecito de vecito, dak ‘sac’
de dZak cte. (d’apreés notes pers.). La signification n’est cependant pas entiére-
ment évidente, du fait que de tels changements ont lie également dans
d’autres pays scr.: en tous les cas ni ailleurs dans le Banat ni dans les autres
régions de la Vojvodina (v. Auteur, O badkim bunjevackim govorima.
Zbornik Matice srpske za knjiz. i jezik., Novi Sad, Ip. 127 ¢t Note 9). On
ne doit toutefois pas perdre de vue le fait qu'une partic de la Serbie de I'Est
¢t de la Bulgarie de I'Ouest c. &. d. justement de pays, qui ont beaucoup
d’habitants roumains, font également ce changement de ¢, d (respectivement
k', ') en ¢, dZ, ce qui pourrait aussi 8tre attribué a Uinfluence du roumain,

La consonne 3 (dz), qui en serbocr. commun était depuis longtemps
passé & z (c’est également par ci par la qu’on emploic encore dz), fut réintro-
duite dans les dialectes serbes du Banat d’une maniére évidente sous Uinfluence
des mots d’emprunt de dialectes roumains, qui contenaient cette consonne:
comp. scr. du Banat budze pl. “lévres’ == budzd, brindza ‘fromage’ = brindzd.
et alors également, plus loin, budzova ‘sureaw’ de slav. buz/bvz-(donc bozova,
non hadzova)®: vardzilo = scr. litt. varzilo (cf. mon Istorija, p. 135). Et comme
chez les Serbes de KraSova également dans le Banat roumain ce dz se trouve
pour z: :comp. dzvezda ‘I'étoile’, dzeba ‘pinson’ dzvonac ‘cloche’, le nom
de lieu Dzerovo (—jezero) (Petr o vici, Graiul Carasovenilor, p. 112—114),
jaimerais voir 1a encore une influence roumaine. Je me demande méme si
dz (aussi le dz secondaire, pour zj en Serbie orientale: dzid, dzrno, dzvono,
dzvonec, (cf. A. Belié, Dijalekti istocne i juine Srbije, Beograd 1905, p.
200 et suiv.) ne serait pas a atiribuer de préférence a influence roumaine.
vu que loin & ’Ouest également 4 Dubrovnik, ¢’est sans aucun doute possible,
sous Iinfluence d’une autre langue romane a savoir le vieux dalmate, que
s'est formé dz (et quelquefois s’est conservé)?l,

La syntaxe des dialectes serbes dans le Banat subit également P'influence
roumaine. Le phé’noméne le plus important dans cet ordre est Passimilation
de certaines formes de déclinaison. Au contraire du scr. commun, qui conserve

" Dapres V. Oblak, Einige Capirel aus der bulg. Grammarik. Urslay. tj, dj ASPh
XVH, p. 456, et S. Mladenov, Geschichte der bulgar. Sprache, Berlin-Leipzig 1929, p-
340, on pourrait imputer &, d# du serbe orientale et du bulgare occ. pour® i * di au fait
que les dialectes du sk méridional forment un dialecte de transition a I'ukrainien, mais une
telle conception ne saurait étre retenue, voire notamment L. A. Bulachovssk Vi
Pytanja pochodzennja ukrainsekoi movy, Kiev 1956, p. 203—204.

3 Nous ne sommes de toutes maniéres pas en présence de I'ancien® F<*dz, comme on
pensait autrefois, puisque le mot est d’origine préindoeuropéenne (cf. V. Machek,
Ceskd a slovenskd jména rostlin, Prague 1954, p. 220); Yautre hypothése, selon laquelle le s).
prim.* bazs (bedzs) »sureau« serait A rattacher au germ.* boko (ancien haut allemand buohha
etc.) "hétre’, le thrace musos de* bhugos, done, *bhaug-, est a écarter pour des raisons d’ordre
sémantique (cf. M. Budimir, Voprosy jazykoznanija, Moscou 1958, 11, p. 50).

2t Comp. Auteur, Istorija, p. 132.




le systéme v. sl. des 7 cas parmi lesquels le »viatif« (accusatif indiquant le
but d’'un mouvement) et o0 le locatif aussi bien que I'instrumental sont des
indications locales (lieu o quelque chose se trouve ou devient) — la langue
du Banat a abandonné cette distinction. Sous Iinfluence du roumain, qui
dans les deux cas n’emploie qu’un »casus generalis« (Paccusatif) (cf. unde
¢quivalent de QUO et UBI), ces dialccies serbes ont confondu »l’acc. de
mouvement« et le »locatif« de sorte qu’ils peuvent aussi bien dire bio sam
u gradu (v. loc.) et bio sam u grad (v. acc.) ‘J’étais en ville’; et de méme idem
ugrad (v. acc.) a coté de idem u gradu (v. loc.) ‘je vais en ville’ (comp.Auteur,
Istorija, p. 135). Cette confusion se propage de nos jours peu a peu dans
les autres régions yougoslaves voisines, noiamment dans la Badka.2?

Le vieux écrivain J. Ste¢ rija Popovié, originaire du Banat, a
observé a ju:te titre que les Serbes de Cakovo dans le Banat (aujourd’hui en
Roumanie) disent par inversion se vidi ‘on voit’, se pise ‘on écrit’ & la place
du scr. commun vidi se, pise se et il a expliqué ce changement par P'influence
du roumain se vedea, se scrie ol le pronom est employé sous la forme procli-
tique (RECI srbsko-slavenske . .., p. 53). L’explication cst juste; seulement le
phénoméne est beaucoup plus répandu que ne le croyait Popovié et on
le trouve aujourd’hui dans certains villages du Banat yougoslave de I'Est
(comp. mon Istorija, 1. c.), p. ex. & Dolovo, llanéa, Crnja, Boka, Radojevo,
KrusCica. Cf. de Dolovo: se proveselu, procastu, ‘ils s’amusent, ils font bonne
chére’ (scr. litt.: provesele se, pocaste se); I su zasadili .. " et ils ont planté’
(scr. litt. / zasadili su); 1 mu se veZe kosulja, ‘et on lui noue la chemisz’ (scr.
litt, 7 veZe mu se kosulja): Cete videti »vous verrez« (ser. litt. Vide-cete). Et
ainsi de suite (d’aprés mes propres notes). Egalement de llanta: Ce no¢ da
bude il fera nuit’ (scr. litt.: Bice no¢ resp. Noé ée da bude) etc.

Plus loin dans le Banat yougoslave de Sud-Est on trouve pour les verbes
perfectifs le remplacement du futur par le présent avec sens de futur. Cf.
de Dolovo: Ne nadedu nikad “Ils ne (le) trouveront jamais® (mot & mot: »ils
ne (le) trouvent jamais«); U per sati ovde budedu kola »A cing heures la
voiture sera ici« (mot & mot: 4 cing heures la voiture est ici); de [lanca: Ju
Cu da vam kazem sta kupite. ‘Je vous dirai a ce que vous acheterez’ [en fait:
ce que vous devez acheter] (mot & mot: Je vous dirai ce que vous achetez)
ete. (tous les exemples sont tirés de mes notes sur les dialectes). Le phénoméne
subsiste sous forme dialectale en roumain: dial. roum.: viu /g tine mine ‘j¢
viendrai demain chez toi’ (mot & mot: ‘je viens chez toi demain’) = roum.
litt. voiu veni la tine mine (S. Puscariu, Locul limbii romdne intre limbile
romanice, Bukarest 1920, p. 29); ici nou, sommes peut étre en présence d’une

* Pour d’autres pays scr. ot surtout sous Pinfluence romane également ce méme
phénoméne apparait, v. mon Istorija, p. 132—133; sur une influence combinée romano-
albanaise, pouvant produire le méme résultat, je me suis expliqué dans mon traité 4/bano-
Stavica, SOF XV, p. 523.

8 Godisnjak
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trtaduction d’emprunt du présent perfectif v. sl. employé comme futur; il
subsiste jusqu’a nos jours dans la plupart des langues slaves, mais a disparu
non seulement en scr. mais aussi dans les autres langues slaves du Sud.?
Dans le cas du serbe du Banat il s’agit donc a coup slir d’une traduction
d’emprunt du roumain dialectal; nous sommes d’aprés cela en présence d’une
traduction qui restitue un emprunt.

Enfin on peut observer dans le Banat serbe 'emploi »pléonastique«
des pronoms, bien qu’il ne soit pas encore développé d’une maniére systé-
matique: cf. a llanCa Sad mi je Sezdeset i Sesta godina mene ‘J’ai maintenant
66 ans’ (mot & mot: Maintenant il m’est 66 ans pour moi«): cela également
est A inserire au compte de I'influence roumaine.®

Passons en Serbie orientale (ou en Bulgarie occid.), dont les dialecics
montrent les »balkanismes« connus, phonétiques et syntaxiques, permettant
ainsi d’englober cette région dans I’ »unité balkanique« de Sandfeld.
Les traits linguistiques entrant en considération sont avant tout les suivants:
reductions vocaliques, accentuation purement expiratoire, disparition de la
déclinaison et de Uinfinitif, emploi pléonastique des pronoms de maniére
systématique, formation du futur a ’aide de »vouloirg, ainsi que de nombreux
»balkanismes« linguistiques®®, Les origines de ces attaches »balkaniques« ont
été discutées jusqu’a nos jours dans d’innombrables ¢tudes de Miklosich
aux linguistes contemporains,®® en premier lieu roumains et bulgares. Nous
n’avons donc pas a nous y arréter particuliérement. [l est cependant de rappeler
qu’en scr. ce sont seulement les dialectes de Serbie orientale et de Bulgarie
occidentale qui montrent ces »balkanismes« d’une maniére identique a celle
gue lon trouve en bulgare et dans les langues balkaniques non slaves; les
autres dialectes scr. ainsi que le slovéne conservent a cet égard plus ou moins

% Voir K. R 8sler, Beobachiungen und Gedanken iiber das analytische Futurum im
Slavischen, Wien. slav. Jhb. I, p. 103—149. La langue slovene également, qui dans 'ensem-
bie, en ce qui concerne le futur, ne concorde pas avec le scr. et avec le bulgare, possede
cependant a cet égard au moins un »balkanisme« 2 savoir la formation du futur aussi pour
les verbes perfectifs & I'aide de 'auxiliaire de temps: cf. bodem napisal, prisel bom (en face p.
ex. du russe napisu, priidu; ¥. Stawski, Jezyki poludniowo-stovianskie, dans Przeglad
i charakterystyka jezykdw slowianskih, Varsovie 1954, p. 133; K. Hordédlek, Uvod do
studia slovanskych jazyki, Prague 1955, p. 59).

24 1.e méme processus apparait aussi dans le scr. de Uextrémité occidentale, en Istrie
sous U'influence de italien (Auteur, Una influenza sintattica italiana sui dialetti croati istriani,
Ricerche slavistiche, Rom, 1V, p. 68—71); sous 'influence combinée du roman et de l'alba-
nais également au Monténégro (Auteur, SOF XV, p. 523).

*% Voir acesujet T. Papahagi, Parallele Ausdriicke und Redensarten im Rumdi-
rischen, Albanischen, Neugriechischen und Bulgarischen, Jahresber. des Inst. fur rum. Spr.,
Leipzig, XIV, p. 113—117; E. Ca bej, Parallele Ausdriicke und Redensarten in den Bal-
kansprachen, Revue intern. des Etudes balk., Beograd, 11/Heft 1, p. 226—231.

28 Cf, Vimportant article de J. Schropfer, Zur inneren Sprachform der Balkan-
volker, Zeitschr. fiir Slawistik, Ost-Berlin, 1/Heft 4, p. 139—151.




I’¢tat du v. sl. - Or le slaviste hollandais N. van W ijk a mis cette évolution
au compte de U'influence roumaine (Taalk. en hist. gegevens, p. 68 et suiv;
Les langues slaves, p. 102 et suiv.). ce qui malgré les affirmations contraires
de A. Marguliés (ASPh XL, p. 203—208) paraft vraisemblable. Et
dans ce cas nous voici devant une influence roumaine sur le serbe, due au
fait qu’ici les Serbes recouvrirent une ancienne population roumaine, ce
qui ne veut pas dire que la vieille couche roumaine ait été nécessairement
compacte. Puscariu (Die rum. Sprache, p. 395) a admis cette théorie,
sans cependani s’accorder avec Ca pidan sur le fait que peut étre le bulg.
d e de ¢ soit & expliquer par linfluence roumaine.?” Il est beaucoup moins
possible, annonce Puscariu, que de tels »balkanismes« des langues slaves
méridionales soient venus du grec moderne ou dé lalbanais, vu que ces
langues du moins au haut Moyen Age étaient trés éloignées de la région
ol se touchent Roumains, Yougoslaves et Bulgares. Il serait donc beaucoup
plus normal de prendre en considération avant tout le roumain.2

Il existe donc une différence fondamentale entre le cas du Banat, on les
Roumains, en tant qu’immigrés postérieurs, forment un adstrat et celui
de la Serbie orientale oti, & ¢6té des immigrés roumains récents,?® subsistaijt
une vieille couche roumaine (»pré-roumaine«), ¢. a. d. un substrat. Les
résultats ont été, comme on voit, tout a fait différents dans les deux cas:
dans le Banat des éléments roumains seulement dans un systéme slave, en
Serbie orientale une forte »balkanisation« et une »déslavisation« touchant
le systéme méme.

Cest ici qu’il faudrait soulever aussi la question des »KraSoviens«s
¢. a. d. des Serbes catholiques, qui habitent dans la région de Carasova dan
le Banat roumain du sudouest (cf. E. Petrovici, Graiul Carasovenilor).
Ce groupe cthnique parlant le scr. vit depuis des siécles séparé des autres
Serbes (aussi des Serbes de Roumanie) par les Roumains. En-dehors de
cela, c’est le roumain qui s’est considéré chez eux comme langue officielle
et culturelle. Et malgré cela le »KraSovanien« a conservé intact, sans ingérence
aucune du roumain, le systéme grammatical slave: il posséde la de;clinaison
synthetique a 7 cas, qui est tout A fait de caractére slave (Petrovici,
*7 En fait il serait psut- étre le mieux de rattacher le passage en roumain de eea
aussi bien que celui en bulgare de &>a, au thrace (v. S. Georgiev, Trakijskijar ezik,
Sofia 1957, p. 66), puisque primitivement le ¢ du macédonien méridional était également
assez fermé (cf. M. Vasmer, Die Slaven in Griechenland, Berlin 1941, p. 269); pour la
partie occidentale slave méridionale il faut partir d’un & étroit (v. I. Popovié, Stand und
Aufgaben der Erforschung der Vojvodina-Mundarten, WdSL. 1, 154—156; Istorija, 92—93).

¥ Cependant dans d’autres régions de Serbie on peut constater une influence albanaise
analogue (v. Auteur, Istorija, passim; Albano-Slavica, SOF XV, surtout 522--533)
et une influence du grec moderne n’est pas non plus exclue (Auteur, Istorija, p. 137).

¥ Voir a ce sujet G. Weigand, Die rumdinischen Dialekte der kleinen Walachei.
Serbiens und Bulgariens, Jahresbericht, Leipzig, VII, p. 1--92.
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p. 145 es suiv.), Pinfinitif (p. 189), et Pacc. de mouvement et le »locatif« ont
été gardés distincts, ce qui est particulirement important; le »Kragovanien«
ne connait pas, du moins en principe (p. 171 et suiv.), I'emploi pléona-
stique des pronoms. La raison de cela est le fait qu’ici le roumain est un
adstrat etenaucuncasun substrat. Le dialecte Krafovien est un
antique dialecte serbocroate qui depuis toujours (c. &. d. depuis les premiéres
invasions slaves) reste dans le méme endroit;3 il est identique en cela, & mon
avis, au »dacoslave« de Reichenkron® et pouvait d’aprés cela bien
résister jusqu’a nos jours, bien qu’i' soit de plus en plus en regression
devant le roumain (cf. Reichenkron,.

1l est donc utile d’établir une distinction non sculement entre le
vocabulajre qui est un »religuat« et le vocabulaire »d’emprunt«, mais aussi
dans le domaine de la syntaxe et de la phonétique, entre les »restes échangés«
et les simples »emprunts« étrangers. Le résulta. linguistique est, comme on
voit, beaucoup plus important dans le cas des »restes« que pour les cas des
simples »emprunts«.

Il est trés difficile de dire quelque chose de plus précis quant & la
chronologie de 'influence roumaine sur le scr. Quand on trouve des mots
roumains et des noms de lieux dans les pays de la Yougoslavie occid., il s’agit
naturellement de couches relativement récentes, vu que ces régions n’éiaient
pas roumaines dans le passé. Les influences roumaines sur la phonétique et
sur la syntaxe des dialectes serbes du Banat doivent également étre plus ou
moins récentes; et méme en Serbie orientale et Bulgarie de 'ouest il faut
calculer avec de¢ telles influences récentes (comp. p. ex. le passage de I 4
aujourd’hui dans une grande partie de la Bulgarie occid.: kljud ‘la cl¢’ etc.
qui a a peine commencé au début du XX s, S. Stojkov, Izvestija na
Inst. na belagarski ezik I, p. 146 et suiv.).

Existe-t-il cependant également d’autres influences roumaines plus
anciennes en-dehors des »balkanismes« grammaticaux du moins dans les
régions qui furent le »berccau« de la nation roumaine (Naissus, Serdica,
Scupi etc.)? Généralement on donne unc réponse négaiive. Car on estime,
qu’il n’existe pas en scr. de mots d’emprunt roumains, ni de noms de lieu,
susceptibles de révéler d’anciens traiis phonétiques. Si par ex. en Serbie
orientale on trouve des noms de lieux d’origine roumaine tels que Korbevasc
de corb, Barbatovo de bdrbat (v. plus haut) et en Bulgarie occid. des noms

3 CF. Auteur, Stand und Aufgaben der Erforschung der Vojvodina-Mundarten
WdS.1 1, p. 149157,

31 Pour le dacoslave v. G, Reichenkron, Der ruminische Sprachatlas und
seine Bedeutung fiir die Slavistik, ZSPh XVII, 159—164; Slavisch- Rumdinisches, ZSPh XVIIl1,
p. 401 et suiv. -Moins heureuse s’est révélée, selon mon avis, la tentative de P. Skok,
Rekonstrukcija dackoslavenskog vokabulara, Rad de Zagreb CCLXXIL, p. 49—78, pour
reconstituer le »dacoslave«




tels que Valelunga dc vale <+ lungd, Orsoia de ursoaie (I. Duridanov,
Mestnite nazvanija ot Lomsko, Sofia 1952, p. 168, 169), on démontrera que
corb, bdarbat ne deviennent pas *krab, *brabot, que lungd ne produit pas
*loga, bulg. *lega, que d’autre part wrsogie ne contient aucun®vars- etc.,
qu’il s’agit donc d’emprunts »tout« récents. Et cela compte aussi pour les
mots d’emprunt. La aussi nous constatons par ex. le fait qu’il n'y a pas
eu le changement caractéristique de I'anc. slave de f en p, qui témoignerait
aussitét d” un emprunt fait au Moyen Age (cf. Auteur, Zur Substitution
des fremden [ im Skr., ZSPh XXIV, p. 32—47), mais en général seulement
roum. f scr. f, v, fasa, vasa, de fagd, furka, vurka de furcd; vicor-sk de
ficior etc. (A utcur, Contrib., p. 77, 82), done, une substitution relativement
récente (ZSPh XXIV, surtout p. 39-—40). D'un autre cdté Vabsence de la
diphtongaison o > oa, e > ea dans mosa.: moasd, ¢ora: (fe)cioard ete. (Contr.,
p. 75, 80) ne prouve rien au point de vue chronologique, du fait que cela
peut €tre aussi bien une substitution slave qu'un changement roumain
postérieur de eq, oa, cn e, o, ainsi qu'on 'observe en istroroumain: nopte,
coza. de noapte, coajd etc. (Puscariu, Studii 11, p. 96; Die rumdn. Sprache,
p. 301—302). La conservation de la consonne -/ dans des mots roumains
du scr. n'est pas rare: cf. burdelj: bordeiu; Skortelika: scurteicd etc.; mais
cela ne prouve pas une grande ancienneté, puisque le changement dacoroumain
de [ & y est tout récent.

Cependant de telles considérations sont dues & un point de vue trés
particulier. Il s’agit maintenant de découvrir, au moins dans le »berceau«
roumain, c’est a dire en Serbie, non point de: mots proprement roumain ,
mais le »restes« qui sont été Jaissés par les ancétres des Roumains historiques
(c. 4. d. »le reliquate, et non les »mots d’emprunt«), tout comme on cherche
par ex. en roumain non les albanismes proprement dits, mais plutdét avant
tout les restes des Thraces.® Ou bien, pour le dire en termes plus clairs, il
ne s’agit point de chercher les mots empruntés au roumain, tel qu’il est
aujourd’hui, ou el qu’il apparaissait au cours des derniers siécles; il . agit
d’aller a la recherche du »roumain originel«. Il existe naturellement un
nombre assez considérable de mots du »latin balkanique« aussi bien en scr.
qu'en bulgare: ainsi ser. patiti, le bulg. patja de PATIRI (cf. Puscariu,
Die rum. Spr., p. 355), le scr. bosiljak, macéd. bosiljok, bulg. bosilek de
BASILICUM (v. H. Bari¢, Na§ jezik, Beograd II, p. 43—47), le scr.,
bulg. kum ‘le pariain’ de COMPATER, le scr., bulg. banja ‘bain’ de BALNEAL
le scr., bulg. raka »tombe, fosse« de ARCA ete. (v. S. Romansky, XV
Jhb. des Rum. Inst., Leipzig XV, surtout 133—134). Cependant on ne tente
pas de les mettre au compte du roumain, de méme qu’on ne saurait les attribuer

2 V. Particle de C. Treimer, Albanisch und Ruminisch, ZRPh XXXVIII, p.
385411,
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au dalmate, du fait qu’ils ne montrent aucune transformation qui soit cara-
ctéristique du roumain ou du dalmate (cf. & ce sujet mon Istorija, p. 147).
Mais par ailleurs, quand on trouve par ex. en Dalmatie scr. krklo, surgati
de CIRCULU, SURGERE avec maintien du k, ¢ (v. M. G. Ba rtoli,
Das Dalmatische, Wien 1906), alors en bonne régle on parle d’emprunts
au dalmate (c. a. d. non a litalien), bien que le maintien du 4, g ne
représente pas du tout une innovation dalmate, mais une archaisme
dalmate,® cependant que, pour les linguistes, des exemples comme KEMALPLAVE,
AovregvapraBodpyon, Mapxehhwd, Aoyyidve (:Longinus), Kuvrodhuoy (- Quintus )
sur les bords du Danube au Vie siecle (C. Jiredek, Die Romanen . . .
I, p. 20 Note 1; V. BeSlevlicv, Latinskite mestni imena v Mizija
i Trakija, lzvestija na Arheologi¢. institut, Sofia, XIX p. 282, 286,
286, 296) restent en général du simple »latin balkanique«, non roumains,
vu gu’en roumain C devant voyelles antérieures est passé & ¢ Mais un tel
point de vue est en réalité faux. Car on ne peut pas exiger des mots et des
langues de nous proposer, pour les causes étymologiques, des changements,
qui soient commodes pour I'analyse. Et lorsque nous trouvous dans la
Bulgarie danubienne p. ex. Cibrica (c. a. d. Tsibritsa) de Ci(a)brus (c. a. d.
Kija/brus), nous sommes véritablement en présence du changement slave
de k & ts, et non de la palatalisation romane, ¢. &. d. un cas d’emprunt au
»latin du Danube«! D’ailleurs I'expression »latin balkanique« ne signifie a
vral dire rien, puisque le »latin balkanique« n’a jamais existé en tant que
langue unie. Comme le démontrait B a r i ¢ de maniére méthodique impeccable
et convaincante, il y eut a I’époque latine dans les Balkans deux types »latins«
ou roman, différents: a I"ouest le dalmate, & Uest le roumain (O uzajamnim
odnosima balkanskih jezika; Lingvisticke studije, Sarajevo, 1954, p. 27 es
suiv.)®. Si donc le scr. kimak ‘punaise’ (Dalmatie) de CIMICE est un vieil
emprunt au dalmate, et la forme ¢igka »id«. un emprunt plus récentaumém e
idiome roman puisque plus tard le dalm. ki est devenu & (comp. dinko
‘punaise’, fenk »3«, il ‘ciel’, Bartoli, op. cit.)®’, nous devons en scr.
¢galement rechercher aussi bien des mots roumains anciens que récents.
Si le ser. vr¢ ‘cruche’, en Dalmatie, de URCEU (S k o k. Nasa pomorska
i ribarska rerminologija na Jadranu, Split 1933), & cause de*ver-, vr- gir-,
% En dalmate C,G devant voyelles antéricures ne se sont cependant conservés
jusq&’a la fin que partiellement (v. Bartoli, Das Daim. 1, Spalte 198); cf. plus bas.

3% Quelque chose de trés différent est la bifurcation vers le »latin balkanique« et vers
Vistrien proposée par E. Kranzmayer, Frifiromanische Mundarten zwischen Donau
und Adria in deutschen und slavischen Ortsnamen, ZONF XV, p. 193—218. Elle crée entre
tous les dialectes romans balk. un lien qui s’est formé par leur conservatisme et n’est pas en
opposition avec la théoric de Barid.

35 [ ’italien de Venise donne la 3. forme scr. éimez, cimez »id.«, cette fois avec le passage
qui est davantage occidental de -k- 3 -g- et plus loin z (v. Kranzmayer, op.cil.; M.
Deanovié, Avwiamento a lo studio del dialetto di Rovigno J'Istria, Zagreb 1954, p. 20, 22),




est un emprunt a 'anc. dalmate, il faut aussi que yréve »id.« de URCEU -
en Serbic de I'Est (Srp. dijal. Zb. I, p. 348) soit considéré comme un emprunt
ancien au ro umain, parce que d'une part il montre le méme changement
de gir- en *ver- ot que d’autre part, pour des raisons géographiques, il ne peut
8tre attribué au dalmate. Les variantes ¢ m. vréva f., les deux de URCEUS,
montrent que URCEUS est entré deux fois dans le ser. et 4 des points
géographiques différents.

Si nous trouvons maintenant aux environs de Belgrade un village
Vréin, qui remonte & *Orcinum, *Urcinum (il y avait 1a un temple de la déesse
Orcea: v. V. Corovié, Otkud ime Vréin?, Beograd 1937, p. 233--234),
nous pouvons constater le méme changement ancien du rom. or-, *ijr- au
ser. ¥yar® et en méme temps la palatalisation de C/ en ¢, qui ne saurait
étre slave (dans les Balkans ki, ke deviennent sl. #si, tse, ¢t non t§i, tfe. cf.
plus haut Cibrica; ainsi que Cavtat de CIVITATE, *Cetina de Centona etc.
Barié, Lingv. studije, p. 9—10) et qui est donc d’apres cela romane. Du
fait qu’ici le dalmate aussi bien pour raisons géographiques que pour le fait
guil a longiemps (sinon jusqu'a la fin) conserve le ki, n’entre pas
en ligne de compte, nous sommes absolument contraints de considérer ce
nom de lieu comme tirant son origine de 'ancien roumain. Un auire cas

DEMETRIUS ; v. plus haut; la ville se trouve au bord du Danube & Pest
de Belgrade). La désignation contient le méme changement phonétique de
SANCT- 4 *s1-, s- que celui gue nous rencontrons dans d’anciens noms slaves
de lieux en Dalmatic (cf. Yire ek, Das christliche Element in der topo-
graphischen Nomenclatur der Balkanldnder, Stzb. der Wiener Akad., Ph.
-hist. KL CXXXV1/ Abh. X1, p. 25; Die Romanen 1, p. 57--58). Ce st-, s-
a dii visiblement passer par* sa/-, *su-, donc Semederevo, car les semivoyelles
roumaines d et 7 (d) ne disparaissent pas en général cn slave: comp. galjata
= gileatd, sten stena = stind (Contr., p. 78, 81)%7. Par ailleurs il faut que
*Samederevo repose sur une vieille forme ro um aine non point du »roman
balkanique« en général, puisque déja dans la Pannonic voisine se trouve
une autre forme pour (SANCTUS) DEMETRIUS, comme le prouve le nom
de lieu scr. Mitroviea (nom de Pantique Sirmium) (v. S k o k, Toponomastika
Vojvodine, Vojvodina I, Novi Sad 1939, p. 109 es suiv).

D’aprés tout cela des exemples comme Srédece ‘Sofia’ de Serdica,
Lom (en Bulgarie) = Almus, lc nom de riviére Pek (un affluent du Danube

% Voir aussi Vrm de Sppos, Visar de Ursaria,® Orsara (en italien tardif Orsera) et
d'autres formes (Sk ok, Arh, za arb. st. 1, p. 5; Slavenstvo [ romanstvo na jady. otocima,
1, p. 49); Vrdovo = "Apduwv bpos (W. Tomaschek, Die vorslawische Topographie...,
Mittheil. der k. u. k. Geogr. Gesellschaft in Wien XX1H, p. 504).

3 Voir 1. Popovid, Bemerkungen jiber die vorslavischen Ortsnamen in Serbien,
ZSPh XXVIIL, p. 104105,
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a Pest de Belgrade) de *Pgks = Pincus doivent également &ire considérés
en principe comme remontant a »l’ancien roumain« ou au roumain »originel«,
bien qu’ils ne montrent aucune des caractéristiques de Iévolution phonétique
roumaine et qu’en dehors de cela ils puissent naturellement d’aprés 'étymo-
logie étre également pré-romains.

Désormais il ne s’agit plus que d’augmenter le matériel correspondant.
JYajouterai ceci.

Skok a a bon droit fait remonter le scr. burag ‘estomac d’animal’
au roumain buric (de UMBILICU ‘nombril’) (v. plus haut)., Or buric montre
le passage roumain de -L- & -, de sorte que burag n’est pas du roman
commun mais trés siirement d’origine roumaine. D’autre part apparait dans
burag -a- & la place de -i-, ce qui suppose une forme antérieure *-b-: donc
*burvks, *bursgs. Le mot a donc été emprunté trés tot.38

Par ci, par 13 nous trouvons cependant scr. p pour f roumain, ce qui
nous garantit (v. plus haut) une relativement grande ancienneté: du moins
le cas n’a-t-il pu se produire aprés le Moyen Age. Voir en Bulgarie de "ouest
le prénom Picor qui pour raisons sémantiques ne remonte visiblement pas
au roum. picior ‘le pied’ mais & ficior, fecior ‘gargon, berger’ (cf. Auteur,
Istorija, p. 24). Pour la signification cf. dans la toponymie bulgare Barbatin
du roum. hdrbat ‘homme’ (v. Mik ov s, Proizods i znalenie na imenata
na nasité gradove, sela, réki, planini i mésta, Sofia 1943, p. 137); le bulg. -in
(cf. Bolgarin ‘Bulgare’) confirme cette signification.

Dans le nom de lieu Bukre¢ (Sumadija) = Bucuresti (v. plus haut)
un des deux -u- roumains disparait; la forme intermédiaire a été ici également
*-v- *Bukwresth, * Buksrets, ce qui indique de nouveau un grand age.

Dans cette perspective, on peut aussi attirer I'attention sur I’ancienneté
du serbe orient. komka ‘communion’, komkom ‘je communie’ (Srp. dijal-
zborn. I, p. 368, 591. Identique est aussi le bulg. komkam ‘id.’. Les expressions
slaves remontent au latin COMMUNICA-RE (cf.S. Romansky, Leipziger
Jahresbericht XV, p. 133; S. Mladenov s, Etimologiceski i pravopisens
recniks na bovlgar. kniZ. eziks, Sofia 1941, p. 248; Puscariu, Die rumdn.
Spr., p. 355). Le mot était aussi caractéristique du v. sl. d’église {cf. V. Jagié¢,
Entstehungsgeschichte der Kirchenslav. Sprache, Berlin 1913; S. M. Kulj-
bakin, Staroslovenska gramatika, Beograd 1930, p. 3). Mais ailleurs, dans
les langues slaves du sud, le mot manque; il doit donc étre roumain. 1l faut
partir sans doute de *COMMUNCA-RE avec disparition romane du i, de
la se forma le sl.* komwka-ti, avec *-5- (pour -iin- ou -ii-, on ne peut pas le

# Lejeu k- g tout comme ailleurs, n'est pas ici une loi phonétique, mais un change-
ment de suffix: cf. plus haut mdciucd: macuga, bdsicd: dial. scr. befiga (forme notée par
moi en Vojvodina). Dans le cas qui nous intéresse besika hefiga pouvait également jouer. —
V. 1. Popovié¢, Scr. lacuga »laitue«, Cercetari de linguistica, Cluj, 11, p. 292, Note. 4.




kao u Mramoru i Bariljevu, te su u njima stariji arbanagki rodovi sklapali
brakove s arbanaskim muhadiirima.

Mestimi¢no je ove zabrane u selu bilo i izmedu samih muhadZira, kao
u Konjskom i Glavici, gde se muhadZiri raznih fisova nisu uzimali medu
sobom, negde je nisu zavodili, a negde, kao u Velikom Belacevcu, zaveli pa
prekrsili i ukinuli.?)

A. URESOVIC, DES TRAITS CARACTERISTIQUES DES ALBANAIS
DE KOSOVO ET DE LA TRANSMISSION DES NOMS SUR LES
AUTRES HABITANTS

Résumé

Les Albanais de Kossovo appartiennent aux divers tribus (Krasnici,
Gas, Beri§, Sop. Salja, Tsa¢, Krue Zi, Biti¢, Klimente, Skrelje, Kastrati,
Hoti, Mzi, Drustin, Merturi, Kuéi), mais les membres congénéres des tribus
singuliéres ne sont pas réunis au méme lieu, ce qui était le cas dans leurs con-
trées originaires de sorte qu’ils se sont mélés les uns avec les autres; Hs n’ap-
partiennent méme pas au méme contingent, car il y a des cas ou, sous I'influ-
ence du milieu, les particuliers ont pris le nom d’une auire tribu (de Iautre
« fis »). Pour se rendre égaux aux Albanais musulmans (aux Turques) les Ser-
bes entraient dans les fis et se convertissaient a I'islamisme («se turquisaient«),
1ls entraient dans le fis de ceux qui pouvaient les protéger ou leur rendre des
témoignages d’amitié pendant qu’ils étaient chrétiens ou bien de ceux qui
avalent le méme patron avant leur conversion a I'islamisme. Etant établi
que les membres du méme fis sont ceux qui avaient le méme patron, on a
commencé 2 faire valoir cela aussi pour les Serbes qui sont restés chrétiens.

Domiciés péle-méle, n’ayant pas leur propre territoire, ils ne pouvaient
pas conserver leur organisation propre 4 eux, mais ils observaient la défense
de I'endogamie entre les membres du méme fis. On avait enfreint cette prati-
que vers la fin du XIXe et aussi au XXe siécle, mais, dans quelques villages,
on "observait entre les deux guerres. En divers endroits, la défense de 'endoga-
mie a été observée et elle 'est encore quand les cohabitants n’appartiennent
pas au méme fis. Ce phénoméne est de récente date et il est la conséquence
du voisinage plus étroit, qui, dans le milleu patriarcal, produit un sentiment
de parenté spirituelle. Cependant, ceite pratique, qui n’était observée que
par ¢i par 13, a été enfreinte paraliclement avec les cas de désobéissance a la
défense de 'endogamie dans le méme fis,

z Podatke o ovim pitanjima iz ovoga ¢lanka pruzaju i moji radovi: Gornja Morava
1 Izmornik (Naselja i poreklo stanovniStva, knj. 28, s. 129—134); Novobrdska Kriva Reka
(Naselja . .., knj. 32, s. 56); Sarplaninska #upa Sirini¢ (Godifen Zbornik na Filozofskiot
Fakultet — Prirodno-matematicki oddel — kn. I, Skopje, 1948, s. 162—163 i 165--166).







VOJISLAV DANCETOVIC

»LUTA FUKARAJA« I »PRODATA LJUBA BOGDANOVA«
Siptarska i srpskohrvatska narodna pesma istovetnog motiva

Sem drugih ispitivada motiva narodne poezije, Veselin Cajkanovié je
proucavajuéi albansku narodnu pesmu o boju na Kosovu (V. Cajkanovié,
Motiv prve arnautske pesme o boju na Kosovu. Arhiv za arbanasku starinu,
jezik i etnologiju, knjiga I, sv. 1-2, str. 68-77, Beograd, 1923) pokazao da se
u narodnim pesmama raznih naroda &esto srefu opevani istovetni motivi.
Polaze¢i od srpskohrvatske narodne poezije, Cajkanovié je svoje gledanje
na to pitanje ovako formulisao: »Da se nala epska narodna poezija ne sme
smatrati kao produkat iskljudivo srpski, kao celina koja je postojala samo u
naSem narodu i koja se moZe razumeti samo u okviru naSe istorije — to je
i do sada bilo manje ili viSe jasno za svakoga modernog folkloristu. Arbanaska
pesma o kosovskom boju moZe ovako shvatanje samo da potvrdi«.

Nesto posle Cajkanovica, isto tako na§ poznati etnolog Tihomir Por-
devi¢ zadrZava se takode na medunarodnim zajedni¢kim motivima narodne
poezije i prouava ih u svom radu »Nekolike arbanaske narodne pesme«
{Na$ narodni Zivot, knjiga 10, Beograd, 1932, str. 29). T. Pordevi¢ usporeduje
svoju ¢etvrtu albansku narodnu pesmu (4. Prodaja Zene), istina samo pre-
pri¢anu na srpskohrvatskom jeziku od Ekira Ali Tulija, sa srpskohrvatskom
istoga motival) i podrobno nas obaveitava gde je sve naSa pesma objavljena,
s jedne strane, i jo§ jednom utvrduje gledanje na ovaj problem, s druge.

1} G. Gezeman, Erlangenski rukopis, br. 141; Vuk St. Karadzié, Srpske narodne
piesme, knj. 1, br, 725, i knj. V, br, 696; F. Iv. Jurkié i G. Marti¢, Narodne piesme bosanske
i hercegovacke, Mostar, 1892, str. 44—48; N. Begovi¢, Srpske narodne pjesme, knj. I, br.
27128; 8. N. Davidovi¢, Srpske narodne pjesme, br. 67; P. Mirkovid, Srpske narodne pjesme,
br. 12; Matica hrvatska, Hrvatske narodne piesme, knj. VI, br. 28 i 29, i str. 321—324;
Istarske narodne pjesme (19==24), str. 12, br. 6; Bosanska vila, za 1908, str. 9—10; N. T,
Kasikovi¢, Narodno blago, knj. 11, br. 3; Iv. 8. Jastrebov, Obidai i pesni Tureckih Serbov.
Spb, 1889, str. 272--276; M. DzZelaludin Kurt, Hrvatske narodne pjesme, knj, I, br. 59;
V. 5. Radovanovi¢, Zbornik za etnografiju i folklor Juzne Srbije, knj. T (931) br, 23, str.
118120, itd.
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Sa svoje strane, pak, mogu u tom smislu pruZiti jo§ podataka o zajed-
ni¢kim motivima u nasoj i albanskoj narodnoj poeziji. Ve¢ tri decenije sakup-
ljam naro¢ito narodnu albansku poeziju. Od tog materijala, samo do sada,
ustanovio sam da sa zajedni¢kim motivom u albanskoj pesmi ima vie od
trideset epskih pesama, koje se u tom pogledu u potpunosti podudaraju sa
srpskohrvatskom narodnom epskom poezijom. Na taj nadin i sa svoje strane
mogu potvrditi Cajkanovievu tezu o uzajamnim motivima narodne epske
poezije.

Ovoga puta, iz svog rukopisnog materijala?) saopStavam prvu albansku
narodnu epsku pesmu Luta Fukaraja, koja je nedavno objavljena na
albanskom jeziku u zbirci »Narodne Iiptarske pesme Kosova i Metohije«
[Kangg popullore shqiptare t& Kosové-Metohis, I (Legjenda dhe kangé kres-
hnike). »Mustafa Bakija«, Shtépija botuese krahinore, Prishting, 1952}, a
koja je jednaka po osnovnom motivu sa srpskohrvatskom narodnom epskom
pesmom — Prodata Ljuba Bogdanova3).

Motiv narodne pesme -— prodavanje vlastite Zene da se podmiri dug —
opevan je i u albanskoj usmenoj knjiZevnosti. Brojne varijante narodnih
epskih pesama koje opevaju motiv prodaje zakonite Zene &uvaju fosilne
tragove teSke feudalne nekada$njice u pesmama kraji§ni¢ke tematike. One
su narocito omiljene kod Siptara Jugoslavije i severne Albanije, a donedavna
su Cuvane viSe fragmentarno i medu Albancima u juZnoj Italiji. Neke od njih,
objavljene u zbirkama albanske usmene knjiZevnosti, naroéito u »Narodnom
blagu« (Visaret e kombit. Véllim i I Kangé trimnije dhe kreshnikésh. Tirané,
1937/38) — Duznik Alija (Ali Borxhli, str. 269—272), kao i u kolekciji
Narodne Siptarske pesme Kosova i Metohije, knj. 1, str. 23—25 (Kangé popul-
lore shqiptare t& Kosové-Metohis, Bleni i I. Prishting, 1952). Dve druge manje
varijante objavljene su u kulturno-prosvetnom &asopisu »Zvezda zornjada«
(Hylli i drités. Shkodér, 1924, str. 479—486).

Motiv narodne pesme o neolekivanom susretu brata i sestre koje je
rastavila oluja zavojevackog terora, iako bez elementa prodaje ¥ene, nalazimo
i kod Albanaca Italije, a objavio je takvu pesmu Jeronim de Rade u »Rapso-
die Albanesi« (1892). Ovako »krnja«, jednoelementna pesma, usporedena s
dvoelementnim varijantama, po stroZijem merilu reklo bi se da ne spada
ovamo. Ali, uze:o istorijski i kada su varijante nastajale, ipak se mo¥e s dosta
pouzdanja tvrditi da i jednoelementna varijanta spada ovamo, da je prvobitna
pesma i dvoelementne verzije.

KnjiZevnost kao drustvena pojava menja se »zajedno s promenom uslova
u kojima ljudi Zive.« Usporedo s promenom radaju se i novi motivi u knji-

2) V. Dancetovi¢, Albanske narodne pesme Kosova i Metohije, zabeleZio na albanskom
jeziku od narodnih pevada od 1931—1954.
3) Vuk. St. Karad?i¢, Srpske narodne piesme, knj. I, br. 725,




7evnosti, sivaraju se nove izraZajne mogucnosti i u narodnoj usmenoj knji-
Jevnosii. Tu op§tu postavku moZemo proveriti i posmatranjem postanka nase
narodne pesme.

Negde pod kraj prve polovine XV veka, kada je jednom delu albanskog
naroda postalo nepodnosljivo u turskom ropstvu, odseljava se on u juZnu
Italiju, u Siciliju i Kalabriju. Sobom je poneo ne§to materijalnih sredstava,
a u seéanju — i svu usmenu knjiZevnost svoga kraja. Iz folklornog materijala
koji je kasnije objavijen s tog terena, potvrduje se da se i narodna pesma o
iznenadnom ponovnom susretu brata i sestre tamo sacuvala. Istina, ta pesma
kakvu nam je saopitio Jeronim de Rada (Rapsodie albanesi, 1892) je jedno-
elementna, ne sadrZi i elemenat prodaje Zene, balkanske verzije. Sada se pos-
tavlja pitanje — za$to ove dve pesme ipak vezujemo jednu za drugu?

1 jednoelementna i dvoelementna pesma poti¢e s balkanskog terena.
Drugo, jednoelementna pesma je postala prva i postojala i onda kada jo¥
turska vojska nije okupirala sve krajeve balkanskih naroda i kada motiv
prodaje Zene nije preokupirao mastu narodnog pevaca. Dvoelementna narodna
pesma se mogla stvoriti na balkanskom terenu tek negde u XVII veku, posto
je ni novopristigli albanski emigranti u Italiju (XVII vek) nisu sobom doneli.

Za nas je bitno da se osnovni motivi narodne pesme radaju iz uslova
Zivota naroda. Feudalno-turska zavojevacka uprava, narodito u svojoj srednjoj
i zavrinoj fazi vladavine, doseZe i kulminantnu tacku agresivne grubosti. U
toj strahovladi podivljale turske soldateske, okupirani narod preZivljava svoje
najernje dane. Covek zavojevalkim nasiljem svestrano iscrpen i sveden na nivo
instiktivine odbrane svoje li¢nosti mogao je da prodaje i svoju Zenu. Tegko
dirnut ovakvim pojavama, narodni pevad je ispevao pesmu o prodaji Zene.

Na Balkanu i Albanci i Srbi, kao i ostali porobljeni narodi, preZivijavaju
slican pritisak okupacije. Da, sem drugog, spomenemo da su danak u krvi,
otmica Zenske Celjadi, robovlasni¢ka ucena i eksploatacija roditelja bili sva-
kodnevne pojave vekovima porobljenog naroda. U jednakim istorijsko-
drustvenim i ekonomskim uslovima Zivota, stvara se neminovno i na duhov-
nom planu Zivota sli¢na nadgradnja. Neka tome za primer posluZi, sem spome-
nutih Cajkanoviéevog i Pordevicevog primera, i narodna albanska pesma
»Luta Fukaraja« koju sam zabeleZio na Kosovu ili »Ali Borxhlijag, a u srpsko-
hrvatskoj narodnoj epskoj pesmi — »Prodata ljuba Bogdanova« s istim moti-
vom, pa ¢e se videti da se potvrduje misao o istovetnosti i nadgradnje u jed-
nakim drustveno-ckonomsko-istorijskim uslovima Zivota dvaju i viSe naroda.
BliZe sagledana sli¢na sadrZina pesama dvaju naroda jo¥ ubedljivije ¢e udvr-
stiti gornju tvrdnju.

U srpskohrvatskoj narodnoj epskoj pesmi »Prodata ljuba Bogdanova«
vidi se da je Bogdan prodao svojih devet vinograda, ali ceo dug nije otplatio.
Hoce da proda svoju »staru milu majku« da dugovanje namiri (kao u albanskoj
pesmi iz Zadrime). Bogdanova sestra savetuje brata da ne prodaje majku,
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nego da proda Zenu i konja. On postuSa sestru i izvodi na prodaju Zenu i
konja. Nekom mladom Tur¢inu dopadne se Bogdanova Zena, kupuje je za
tri tovara blaga. (»Tri mu daje, a tri se zabroji, Gledajuci Bogdanovu ljubu,
Kako mu je tanka i visoka A u licu b’jela i rumena«). Turdin dovod; Zenu,
nudi joj odmah veceru da bi §to brZe posli u loZnicu. Ona odbija veceru, jer
Je muce teske misli slutnje. (Na njegovo nudenje: »Velerajde pak éem’ u
loZnicu«, ona mu odgovara: »Veceratu, u loZnicu neéu; Dignider mi rukav
desne ruke Da ti vidim iri biljega crna, jer j’u mene taki bratac bio, Pa su mij
ga zarobili Turci«. Prodata ljuba Bogdanova, stih 42—46). Kad joi je Turdin
otkrio desnu svoju ruku, ustanovijvaju da su rodeni brat i sestra. Brat ved
sutradan opremi sestru, daje joj bogat dar i tri stotine pratilaca da je odvedu
njenom muzu Bogdanu.

Po svom osnovnom motivu i albanska narodna pesma »Luta Fukarajac,
ili »Ali Borxhlija« i dr., identi¢na je sa srpskohrvatskom narodnom pesmon.
Naime, neki prezaduZeni ¢ovek (po imenu iz naslova pesme) ne nalazi drugog
izlaza da isplati svoje dugovanje nego izvodi na tridte svoju Zenu i prodaje je.
Zenu, isto kao u srpskohrvatskoj pesmi, kupuje rodeni brat. Kao u srpsko-
hrvatskoj, isto tako i u Siptarskoj narodnoj pesmi, pre obljube Zene, oboje
otkrivaju da su brat i sestra. | u Siptarskoj pesmi brat vraéa sestru muu i
poklanja mu sav novac dat za kupovinu Zene.

Kao $to se vidi iz kratko prepri¢ane sadriine narodnih pesama jednog
1 drugog naroda, one su po osnovnom motivu istovetne. Sem toga, u njima
nalazimo i neke slicne dopunske elemente. Pre svega, u pesmama oba naroda
radi se o prodaji Zene zbog velikih dugova. Tako se u veéini varijanata pesama
ne vidi kako je glavni junak zapao u veliki dug, ima slucajeva, ipak, kao, na
primer, u makedonskoj varijanti4), gde se odredenije kaZe kako se zapalo
u veliko dugovanje: »Rasfrlale Turci, kleti Turci, Rasfrlale Turc feska vergi ja«;
dugovanje je, dakle, posledica velikog poreza nametnutog od turske oku-
pacione vlasti. Jedna albanska varijanta narodne pesme (Ali Borxhlija, Ali
Borgj-Alija) pokazuje da je dugovanje od oca nasledeno. A to ipak ne isklju-
¢uje naSu pretpostavku da je dugovanje proizaslo iz te¥kog okupacionog
nameta, zbog velikog poreza — kako makedonska pesma kaZe, koji se morao
bezuslovno namirivati. Za neispladivanje nameta vrlo surove i drakonske
kazne nisu izostajale. U takvim slufajevima muZ je prodavao i svoju Zenu
da ne bi doZiveo §to 1 gore. ;

Drugi elemenat koji nosi motiv naSe pesme jeste neoekivani i nagli
momenat preokreta u zapletu radnje — susrer brata i sestre, ali u nesvesnoj
situaciji kupljene Zene i njenog novog »muZa«. On je, kako smo ranije videli,
rudimentarni oblik danasnjeg vida nale pesme: elemenat prodaje Zene je
poslednja faza oblikovanja pesme. On je za nas ne samo nosilac dogadaja

4) V. Radovanovi¢, Marijovei u pesmi, prici i $ali. Zbornik za etnografiju i folklor
JuZne Srbije i susednih oblasti. Skoplje, 1931, str. 118—120.




nego i sam rasplet i zavrietak drame. To je, drugojadije redeno, isefak iz
mogude realnosti svakida$njeg Zivota balkanskih naroda u otomanskom
ropstvu, one realnosti koja je potvrdena i u brojnim primerima radova nase
romanti¢arske knjiZevnosti.

Ostali sitniji momenti, onaj ipak vaZan materijal utkan u pesni¢ku arhi-
tekturu narodnog usmenog stvarala$tva, brojni su i takode istovetni kod oba
naroda. U tome se narodni pevali sluZe oprobanim izraZajnim sredstvima,
simbolima morala i narodne etike. Kada, na primer, u kriti¢cnom trenutku
nesvesno moze dodi i do incestnog odnosa izmedu brata i sestre, viSim impe-
rativom narodnog morala, neolekivano &uje se glas ptice — glas upozorenja,
nalazi se klju¢ raspleta, kao $to u klasi¢noj grékoj drami »deus ¢x machina«
spasava od neugodnosti, ¢uva bradni moral i obezbeduje zadtitu od rodoskr-
navljenja. Evo, na primer, kako narodna pesma o tome peva: »Se zajodi pile
spkolovo. Toj mi peje. peje em razlega, Em razlega po tesni sokaci, Po sokaci,
po varofa grada: »Kaj se ¢ulo, ¢ulo em videlo, Brat i sestra lubov da si bidat?«5)
Sliéno je i u albanskim varijantama narodnih pesama. Ptica je i kod njih nosi-
lac upozerenja i Cuvar narodnog morala. Varijanta iz Mirdita (Casopis Hyll
i drités, 1924, str. 479—480) spominje goluba koji sle¢e u kriti¢nom trenutku
izmedu brata 1 sestre i podseca ih na opasnost od greha. Na njihovo postav-
lieno pitanje: »Sto je, golube, tolika nevolja?« golub odgovara: »Sto bog
trpi te nas ne unisti! Iz nebesa krvav pljusak pada, Jer je uzo brat sestru za
Zenu. — Ili varijanta ,,Ali Borxhlija*. ,,Cudo je ba¥ Sto nas bog ne ubije
Kad brat dira svoju sestrul® (stih 101—102); isto i u »Luta Fukaraja« (stih
34-—40) i dr. Na takvu opomenu ptice, nastaje rasplet radnje. Brat pita sestru,
ili sestra brata, za poreklo. Kac odgovor, skoro svugde, tada se preprifavaju
redi, $to ih je majka pricala deci, recimo kéeri dok je bila mala: da je imala
brata koga su Turci ili neko od kraljeva odveli sa sobom; ako su ga odveli
Turci, da su ga i poturéili. Obitno majka kaZe da je brat imao neki osoben
znak na ruci; ili da je imao Sest prstiju na nozi, obi¢no; ili da se tako i tako
zvao, i sli¢no. Kad je na takve izjave nepobitno utvrden tadan identitet, da
su mladi¢ i devojka rodeni brat i sestra, jedno od njih, uz pokli¢ sree, baca
se u zagrljaj drugome i dugo se ljube.

Sem pti¢ijeg glasa upozorenja, skoro u svim varijantama pesama dvaju
naroda obi¢no je i krvava kisa; ona je maksimalno opominjanje (u pesmi:
»Prodata ljuba Bogdanova, Bosanska vila ,1908, str. 9—10, stih 39—43;
u pesmi »Luta Fukaraja«, str. 24, stih 30—32; u pesmi »Ali Borxhlijag, kao
i u pesmi iz »Malciet t& Madheg, i dr.).

Samopregorna velikodu$nost Zene u pesmama dvaju naroda dobija
najvede priznanje. Uz liénu Zrtvu, da se ofuva ugled kuée po svaku cenu,
Zena savetuje muZa da nju proda, ne roditelja (»Prodaja Bogdanove ljube«;

5y V. Radovanovié, o. ¢., stih 50—355.

14 Godi¥njak




210

Erlangenski rukopis, br. 141; Vuk KaradZié, Srpske narodne pjesme, V|
Beograd, 1898, br. 696; albanska pesma iz Mirdita).

Nesto manje vazna je i éinjenica, u obrtu narodne pesme, kada se otkrije
da je kupljena Zena sestra, da ne samo §to se ona vrada svom muZu, nego brat
oprasta 1 ne traZi da se vrati plaeni novac za kupljenu Zenu.

I na kraju, ustanovljava se identitet osoba, i to obino identitet izgub-
ljenog brata, po nekom znaku (oZiljku), najéesce na ruci, a rede na nozi (da
ima Sest prstiju). Svi ti znaci za raspoznavanje osobe su tako sli¢ni i bliski u
pesmama oba naroda, onako samo kako se moZe olekivati jednakost izrasla
u sliénim uslovima Zivota (»Prodata ljuba Bogdanova«, pesma albanska iz
Zadrime, 1 u Vuka KaradZi¢a, Srpske narodne pjesme, V, br. 696).

Ali i pored toga, s druge strane, s glediSta stvaranja narodne poezije,
u pesmama jednog ili drugog naroda nalazimo toliko individualnih osobina
da zaista izraZavaju samo svojstva jednog naroda. Nijedna albanska narodna
pesma ne spominje kada sestra i brat ustanovljavaju krvno srodstvo, da su
sestri »brata zarobili Turci«, dok srpskohrvatske narodne pesme to isticu
skoro sve (Vuk, Srpske narodne pjesme, stih 31—32; Erlangenski rukopis,
br. 141; »Prodata Bogdanova ljuba«, Bosanska vila, 1908, str. 9—10: make-
donska pesma). Sto se u albanskoj narodnoj pesmi ne spominju redi »da su
brata zarobili Turci« razumljivo je, jer se ove pesme, s objadnjenjem kada
je sestra izgubila brata, pevaju vise kod Albanaca islamske vere, koji ne Zele,
iz osecanja verske zajednice s Turcima, da Turke okrivijuju. Dakako da ima
i drugih razlika, ali su one vredne spomena samo kad je u pitanju stilska i
izraZajna vrednost pesme.

U pogledu arhitektonske strane komponovanja pesme, nailazimo na
znatna odstupanja kod dva naroda.

U Sirem smislu uzeto, izraZajna sredstva su uslovljena eti¢kim raspo-
loZenjem narodnog pevafa. Nigde, na primer, u srpskohrvatskoj narodnoj
pesmi nema toga da druZina savetuje kako da se postupi u stanovitom sludaju,
kao §to toga ima u albanskoj narodnoj pesmi (iz Zadrime): da duZnik ne
proda roditelja, nego da proda Zenu. U ostalim narodnim pesmama dvaju
naroda slufa se savet majke, rede i sestre. Jedino u albanskoj narodnoj pesmi
»luta Fukaraja« peva se da je i majka izvodena na prodaju. U drugim pesmama
taj efekat se ne traZi. Obi¢no duZnik u snu vidi izlaz kako da odu¥i svoj dug
(iz Mirdita, iz Zadrime). Samo u varijanti albanske narodne pesme »Ali
Borxhlija«, kako je pomenuto pokazuje se da je dug od oca nasleden.

UZe uzeto, govoredi o stilskim sredstvima narodnih pesama jednog ili
drugog naroda, ni tu velike razlike ne srefemo. Ali, ipak, izlazi da je u pogledu
stilskih figura albanska narodna pesma siroma$nija od srpskohrvatske. Sem
toga, srpshokrvatske pesme, pored raznolikijih izraZajnih sredstava, raspo-
laZu i s manje rudimentarnijih refleksija. U pogledu ritma i metarske vrednosti
pesama, velike razlike ne postoje, iako je za albansku narodnu pesmu karak-
teristiniji osmerac nego srpskohrvatski deseterac ili koji drugi metar stiha.




VOJISLAV DANCETOVIC, UN CHANT SERBOCROATE ET UN CHANT ALBA-
NAIS AYANT LE MEME MOTIF DE LA VENTE DE LA FEMME

Résumé

Les chants ayant pour théme Ja vente d’une épouse se trouvent dans de nom-
breuses versions des chants nationaux serbo-croates ou albanais. Quelques
Iversions des chants albanais ont déja été publiées dans les collections »Le
trésor national« (Visaret ¢ Kombit, 1. Tirang, 1937/8, pages 269—272) et
»Les chants nationaux albanais de Kossovo et Métohija, livre I, PriStina
1952, p. 23—25 (Kangé popullore shgiptare t&€ Kosové-Metohis, (bléni 1,
Prishting, 1952, p. 23--25); de méme, deux autres versions ont été publiées
par la revue d’enseignement et de culture Hylli i drités, Shkodér, 1924, p.
479—486; une auire variante, également albanaise, oli ne se trouve pas le
motif de la vente d’une épouse, mais seulement celui des retrouvailles inat-
tendues d’un frére et d’une soeur séparés par 'esclavage en terre étrangére,
version conservée parmi les Albanais d’Italie, a été publiée par J. Rada dans le
§ivre Rapsodie Albanesi, en 1892,

Cette version & motif unique conservée chez les Albanais d’Italie permet
d’établir & quelle époque ce chant est vraisemblement né. A mon avis,
il n’est pas exagéré de penser que I'époque quant ce chant a été crée est celle
méme de Pinvasion turque dans les Balkans, un peu avant 1469, avant la
mort de Skanderbeg et la perte par les Albanais de leur indépendance. Car
Poccupation turque transforma les conditions de la vie en Albanie: alors
commencerent, par les peuples courbés sous le joug turc, de dures années — s
dures, que les gens furent parfois obligés de vendre des membres de leur
famille, de payer une rangon et de subir d’autres exactions de 'occupant.
Les Albanais vivant en Italie échappaient & la terreur de I'occupation turque,
et a cette oppression qui forgait leurs compatriotes d’Albanie & vendre les
membres de leur famille pour payer leurs dettes. De 1a vient notre supposi-
tion que les chants contenant & la fois les deux thémes sont apparus dans les
Balkans, 1a ol pendant plusieurs sidcles ont régné les Turcs, par leur terreur
forcenée. De méme nous sommes convaincus que le chant national roulant sur
un seul théme — le théme unique des retrouvailles du frére et de la soeur — est
plus ancien, ¢’est-d-dire qu’il est né avant Pinvasion turque dans les Balkans
{environ au XIVe siécle), comme chant de caractére général. La création d’un
nouvel état de choses, différent de celui qui avait précédé I'occupation turque,
a entrainé des conditions nouvelles, qui ont donné naissance a d’autres chants,
chez les deux peuples — serbo-croate et albanais — qui vivaient de facon
semblable, sous le joug des Turcs — des chants de méme inspiration, ayant
des thémes communs,
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MILENKO S8. FILIPOVIC

KINESKI ZID U BALKANSKOM FOLKILORU

Kad sam juna 1960. bio u Starom Majdanu i sedeo u kafani za stolom
s jednim manjim dru$tvom, Ahmo Sarié, penzioner, mestanin, ispri¢ao je
manju pridicu, koja me je veoma zainteresovala. Na moju molbu da dobijem
gitav tekst, A. Sarié mi je u septembru 1960. poslao &itav tekst, u koji je on
unosio i neka objadnjenja, uz napomenu da je pricu izneo koliko mu je ostala
u sefanju iz mladosti. Desilo se ovom prilikom nesto §to mi se i ranije jednom
desilo!: ne uzimajuéi u obzir obja$njenja koja je uneo A. Sarié, napisani
tekst je znatno duZi nego $to je bio kazivani, jer sam ja sluSao samo kazivanje
o lizanju zida, tj. samo prvi stav, a ne i o kijametskom danu. Ceo tekst glasi:

CINU MACIN

Ovako se medu na8im starim ljudima zvala Kina. Ti na$i stari ljudi nijesu u ovom
imenu razumjevali neki geografski pojam ili drZavu. Opste je miSljenje bilo da je to neka
tajanstvena tvrdava, u kojoj je zatvoren takozvani Derdal, pa Jedud i Medud, koji su imali
da se oslobode iz ove tvrdave i njenih ogromnih zidova, pa da dodu medu ljude i da ih navode
na razne poroke i odvracaju od vjerovanja u Boga i vjerske propise.

Prema prianju starih, ova tri zatoenika ~ Derdal, Jedud i Medud — izlizali bi
svake noéi ove zidove Cinu Macdina i, upravo kad bi trebalo da se oslobode ovog zatodenistva,
rano u zoru, kad pjetlovi zakukuriCu, zidovi bi opet zacijelili kao da nijesu uopste izlizani,

Ova tri zatoCenika su bili pretefe kijametskog dana (sudnjeg dana) koji ¢e konalno
da izadu 1 da se oslobode ¢inske tvrdave i njenih zidova, pa da zapoénu svoju misiju: odvra-
¢anje svijeta od viere i vjerskih propisa. Prvo bi se medu ljudima pojavio Derdal na magarcu,
kojeg bi vodilo hiljadu hodza i kadija, koji veruju u Derdalovu mo¢ i znanje. Njegov dola-
zak na slobodu objavio bi navodno prvo neki imam prilikom dZuma-namaza. Iza Derdala
bi imali doéi Jedud i Medud, koji bi imali da popiju svu vodu §to je ima na svijetu, pa onda
da se svijetu predstave kao jedina boZanstva u koja bi narod trebalo da vieruje, a ne kao
dosad da vjeruju u jednoga boga.

Iza ove trojice imao bi da dode takozvani Mehdija, koji bi opet pozivao ljude da
vieruju u pravoga i jedinoga boga, da postuju vjerske propise i naredenja. On ¢e na zemiji
postaviti takvu pravdu i slobodu da ¢e vuk i ovea da idu zajedno, ali da nijedno ne smije
da naSteti drugome. Ovo sve imalo bi se dogadati neposredno pred sudnji — kijametski —
dan, ali sve opet s boZijim znanjem i privolom.

I Mil. 8. Filipovié: Prilog proucavanju narodne price. Glasnik Etnografskog
instituta SAN, I (Beograd, 1952) 493—496.
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Iako kratak, taj tekst predstavija ¢udnu meSavinu veoma heterogenih
motiva. Ipak, prica se, u stvari, sastoji od dva dela: od prite o tvrdavi-zidu u
kojoj su zatvorena trj neprijatelja boga i prave (islamske) vere i od pri¢e o
sudnjem danu, odnosno o tome §to ée mu prethoditi.

Glavna li¢nost u eshatoloskoj pridici iz Sanskog Mosta je Derdal. Kazi-
vanje iz Sanskog Mosta o Derdalu, iako vrlo kratko, ipak je vrlo sloZeno,
jer sadrZi u sebi niz heterogenih motiva i jer se unekoliko razlikuje od poznatog
tipa verovanja u Derdala, odnosno DadZdzala, koje je opste kod islamskih
naroda. Ova prifica zasluZuje da se na nju osvrnemo, jer pored zanimljive
sadrZine ona predstavlja i odli¢an prilog za poznavanje Zivota narodne price.
Pored toga, doprinos je poznavanju geografske rasprostranjenosti tipa price
i pojedinih motiva sadrZanih u njoj.

Iznecu najpre sadrZinu islamskog verovanja o Dadz-dZalu, kako je
ono zabeleZeno u zemljama na istoku kod arapskih naroda i s nekim objas-
njenjima A.J. Vensinka (A.J. Wensinck).

Dadzd7al je muslimanski Antihrist. Samo ime, koje je, mozda, aramejska
pozajmica, ne nalazi se u Kur’anu; u sirijskom jeziku se ta re¢ upotrebljava
kao pridev za Antihrista. Crte koje se nalaze u predstavama o Antihristu ui
istarohriS¢anskoj literaturi (satana i eshatoloski neprijatelj Boga; eshatoloik
car koji ¢e ujediniti narode protiv Izraela; protivnik Hrista i zavodnik ljudi;
tiranin iz plemena Dan koji ée u Jerusalimu osnovati carstvo i gde ¢e Hristos
unistiti njega i njegovu vojsku) ponavljaju se, &esto pomudene, u islamskoj
kanonskoj tradiciji.

Veze Dad’d7ala sa Satanom, gotovo njihovo identifikovanje, vide se u
vrlo poznatoj tradiciji o naglom povladenju pobedonosne muslimanske vOj-
ske bas u Casu kad je trebalo da deli carigradski plen: davo je prevario vojsku
laznom ves¢u da je DadZdZal napao na njihove porodice kod kuéa. Ima slié-
nosti i u opisima spolja§njosti Dad#d¥ala i davola: i jedan 1 drug. crven, ima
veliko Zdrelo, ima samo jedno oko, i to na sredini dela.

Veruje se da ¢e DadzdZal, kao i eshatologki tiranin iz Starog zaveta,
do¢i iz neke daleke zemlje na istoku, ne sa severa: iz Korasana ili Ispahana.
Pre njegove pojave nastade teSka vremena, koja se opsirno opisuju u tradi-
ciji u kojoj se spominju i veze s Jadfudiem i Mad?ud%em, starozavetnim
eshatoloskim narodima na severu. DadzdZal je veliki zavodnik ljudi. On ée
se pojaviti i imati sa sobom mnogo hrane, vode i vatre.... On &e osvojitl
svet osim Meke i Medine, i u Siriji ili Palestini ée ga savladati Hrist ili Mahdi,
posto DadZdzal bude vladao Cetrdeset dana ili Cetrdeset godina.2

U prvom izdanju Islamske enciklopedije bio je o Dadidzalu ¢lanak
od B. Kara de Voa (B. Carra de Vaux), u kom su iznete jo§ neke pojedinosti

2 A, J. Wensinck: al’ Dadjdjal oder al-Masih al Dadjdjal. Enzyclopidie des Islam,
Erginzungsband (Leiden — Leipzig, 1938), 48—49,




o Dadzdzalu, koje su u ovaj mah od interesa: DadzdZal je prikovan na jednoj
steni na ostrvu u moru, i demoni mu donose hranu; kad Gog i Magog provale
kroz zid kojim su opkoljeni, tada ¢e se on pojaviti na magarcu velikom kolike
je i on velik; njegova vladavina éc trajati tetrdeset dana, a svladace ga Isus
i Mahdi i Mahdi ¢e ga ubiti; kao mesto gde ¢e se pojaviti DadZzdZal spominju
se Korasan ili Kufa, ili jevrejski kvart u Ispahanu.?

Mahdi je, po verovanju islamskih masa, buduci spasilac; on se ne po-
minje u Kur’anu. Kad se on pojavi, kad bude smak sveta, si¢i ée Isa (Isus) i
ubiti Dadzdzala, ili ¢e Isa si¢i zajedno s Mahdijem i pomo¢i mu u ubijanju
DadzdZala.4

Gog i Magog su dva naroda od velikog znacaja u biblijskoj 1 islamskoj
eshatologiji. Biblija (Stari zavet) i arapski izvori dovode te narode u vezu
sa severoistokom anti¢kog sveta, koji ée odatle u zadnje dane provaliti 1 pre-
plaviti sav svet na jugu, ali ¢e biti unisteni u zemlji dece Izrailjeve. U istamskoj
eshatologiji ta slika se vezuje s ponovnim dolaskom Isusovim na zemlju, a
Jadzudza i Mad#ud#a biée toliko da ée popiti svu vodu Eufrata i Tigrisa ili
Tiverijadskog jezera. Arapski izvori govore kako ¢e Gog i Magog provaliti
kroz prodor, §to se uzima kao podsecanje na nasip kaji je sagradio Aleksan-
dar Veliki; po mi§ljenju jednog holandskog nau¢nika (de Goeje), prianje o
nasipu stvarno se odnosi na zid koji je opasivao jedan deo kineskog carstva
i koji je imao na jugu vrata zvana Jaspisova vrata ...’

U srpskoj redakciji pripovetke o Aleksandru Velikom prica se kako
je Aleksandar u toku svog pohoda i boravka u Indiji terao »severne narode«
do u severna brda (»ebpep b xmpMu«) i, videvsi jedno pogodno mesto,
zazidao ih. Podto se pomolio Bogu, one dve gore su se pribliZile do na 12
lakata, pa je tu napravio mjedena vrata, koja je nazvao kaskim vratima (u
grékim tekstovima: kaspijska vrata). U spisku naroda koje je Aleksandar
zatvorio na prvom su mestu Goti i Magoti (tj. Gog i Magog).6

Mozda je bas i ime »kaspijska vrata« u grékim tekstovima doslo na
mesto  »jaspiska vrata« iz nekog istodnjackog izvora, ali nadi prevodioci
i preradivadi nisu to shvatili, pa su taj deo obradili na svoj nadin i u srpskoj
redakciji se izgubio svaki trag kineskom zidu. Izgleda da ga nije bilo ni u
islamskoj tradiciji kada je doneta i u obliku u kom je doneta u nase zemlje.

3 B, Carra de Vaux: al Dadjdjal. Enzyclopddie des Islam, I (Leiden — Leipzig,
1913} 924.

* D.B. Macdonald: al Mahdi. Enzyclopidie des Islam, 1I{ (Leiden — Leipzig, 1936)
120124,

5 A. J. Wensinck: Yadjudj wa Madjudj, Enzyclopidie des Islam, IV (Leiden -
Leipzig, 1934), 1236—1237.

6 St. Novakovié: Pripovetka o Aleksandru Velikom (Beograd, 1878), str. LIV i
109—110.
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Samo uzgred da napomenemo da motiv o zetvaranju i dr¥anju zlih
bica u nekoj tvrdavi ili opkoljenih zidom u stvari samo znadi onaj svet, jer
se kod mmogih naroda tako zamidlja taj drugi svet.

Verovanje i pride o Dadzdalu-Derdalu i Mahdiju (Mehdiji), kao i o
Gogu i Magogu (Jedudu i Medudu), koji se spominju i u Kur’anu (XX1, 96),
dosli su u Bosnu, ogigledno, s islamom, tu se Sirili i odrZavali do danas. Kao
i svaka druga usmena tradicija, tako se i ta tradicija na novom tlu menjala:
gubila neke elemente, a neke nove zadobijala. Osnova kazivanja zabeleZenog
u Sanskom Mostu je ista kao i na Istoku: Perdal, Jedud i Medud i Mehdija
pojavice se pred smak sveta. Razlika ima, medutim, znatnih. Prva je da su
DPerdal, Jedud i Medud zatvoreni zajedno, Zatim, izgleda da je razl'ka i u
opisivanju pravde i slobode koje ée uspostaviti Mahdi-Mehdija. Ali, glavna
1 najznatnija je razlika u tome §to je prita iz Sanskog Mosta stavila u isti
zatvor Derdala, Jeduda i Meduda (i to njihu Jednini) i da taj zatvor predstavlja
Cinu Madin, tj. Kina i MandZurija, koja se zam§lja kao velika tvrdava opko-
liena ogromnim zidovima. I u bliZoj okolini Banje Luke (Celinac) Cin i Maéin
su u muslimanskoj tradiciji zid u koji su zatvoreni Jedud i Medud, ali samo
oni. A kod muslimana u Visokom ima toga da se pri¢a da su Jedud i Medud
zatvoreni, opkoljeni zidom: oni bi uspeli da se oslobode, ali ih kukurekanje
petlova uvek omete. U svojoj mladosti ja sam, medutim, u okolini Visokog
(u Bosni) sluSao medu muslimanima kazivanja o velikim narodima Cinu i
Macinu (Kinezima i MandXurcima), koji su saveznici sultanovi i koji ¢e mu
u krititnom &asu priteéi u pomoé da saviada svog neprijatelja.

Otkuda da se u Bosni u eshatologke pri¢e o Dad?d¥alu-Perdalu upletu

Cin i Maéin i kineski zid? Da i su i ti motivi doneti s Istoka u nekoj varijanti
pri¢e o Perdalu ili nezavisno od njc pa na bosanskom tlu u nju uklopljeni?
Na to pitanje ne mogu odgovoriti odlu¢no. Svakako da je prita o Derdalu
dospela u Bosnu u viSe varijanata. Ipak, druga pretpostavka mi se ¢ini da je
verovatnija. Naime, u Bosni se moZe &uti pri¢a iz kompleksa o Perdalu i bez
motiva o Cinu i Madéinu i kineskom zidu, pa i bez Derdala. ZabeleZio sam
jednu takvu iz Zepca (po kazivanju dra Esada Pagali¢a, prof. univ.), koja
Je interesantna i po tome $to sadr#i i druge motive i pokazuje kako je prica
u raznim mestima preradena. Ta varijanta iz Zepa glasi:
Jedud i Medud su narod sitan, zut. Njih je bezbroj, { oni su stra$no Zedni. Redeno im jeda
na zemiji ima mnogo vode. Stoga oni lizu nebo. LiZuéi ga, uZasno se zamore, pa prestanu i
kaZu: »8utra cemo nastaviti«, Ali, ne kazu: »Ako bog dal« Sutra kad dodu, moraju sve
nanovo. Kao da ni§ta nisu uradili prethodnog dana. Jedanput ¢e redi: »Ako bog da«, i onda ¢e
sutra nastaviti i zaveSiti, I, to ¢e biti smak sveta.

U toj varijanti nebo je zamenilo zid, koji ¢e Jedud i Medud provaliti
uz boZju pomo¢. Tu dolazi motiv o lizanju, kao i u nafoj pri¢i o Dukljanu
koji glode lanac. Ni u varijantama koje sam dobio iz M rkonji¢grada i Pazariéa
(kod Sarajeva) nema Cina i Madina, a mesto zida se javlja stub koji pritifte




Perdala; prica iz Pazari¢a ima vise poezije 1 lokalnih elemenata. Katolici oko
Stoca u Hercegovini Cuvaju tradiciju, koju su, vilo verovaino, preuzeli od
muslimana, da su HedZud i MedZud dva zla duha i da ée oni popiti svu vodu
na zemlji. S8 druge strane, kao $to sam veé spomenuo, susrecu se kazivanja
o Cinu i Maéinu, a bez ikakve veze s Derdalom i Gogom i Magogom.

Da se tek na nasem tlu u pricanja o Perdalu, Jedudu i Medudu upleo
motiv o kineskom zidu, govori i jedan podatak iz drukéije sredine. Naime,
jo§ pre vise od trideset godina zabeleZio sam kod pravoslavnih Srba u oko-
lini Visokog (Bosna) verovanje da je Rusija na kraju sveta i da jo tamo mraéni
vilajet. U tom vilajetu ima psoglava, ljudi s pasjom glavom, koji napadaju
na sve ljude i svakog dana je Rusija pucala na njih nekoliko hiljada topova
i u zadnje doba ozidala bedem (zid).7 U toj pricici od nekoliko re¢i motivi
o tamnom vilajetu i podizanju zida, kao i o psoglavima, koji su inae uspomena
na Aleksandrov pohod na Indiju i koji su u narodnu tradiciju usli iz omiljenog
srednjovekovnog romana o Aleksandru Velikom, koji je kod Srba mnogo
Citan 1 u poznije vreme (nedavno je otkriven jedan rukopis tog romana iz
18. veka u okolini Fode), prenet’ su na Rusiju kao jedinu daleku zemlju za
koju su u starije vreme znali bosanski Srbi.

BeleZene su u Bosni 1 Hercegovini muslimanske price 1 pripovetke,
ali ne i eshatologke. Vrlo je verovatno da pri¢a sa motivima o Perdalu, Jedudu
Medudu i Mehdiju ima posvuda i u raznim varijantama.® Postojanje tih motiva
kod srpskohrvatskih muslimana sasvim je razumljivo i nije potrebno objas-
njavati kako su dospeli iz Azije na Balkan (drugo je pitanje kakvog su oni
porekla uopste). S Istoka su, svakako, dosli i motivi o kineskom (i Alek-
sandrovom) zidu, i kineski zid je na bosanskom tlu zamenio anonimni zid
kojim su opkoljeni Gog i Magog — primer kako je jedan motiv s Dalekog
Istoka, odnosno o njemu, usao u novije vreme u balkansku usmenu knjiZevnost.
M. FILIPOVIC

MIL. S. FILIPOVIC, THE CHINESE WALL
IN THE BALKAN FOLKLORE

Summary

The Serbo-Croatian Moslems also have the Oriental Moslem traditicn
of Dadjdjal, the Moslem Antichrist, as well as the tradition of the Biblical
Gog and Magog. According to a Bosnian folk belief, Dadjdjal, Gog and

7 Mil. 8. Filipovié: Zivot i obiaji narodni u Visotkoj nahiji. Srpski etnografski
zbornik LX1 (Beograd, 1949), 213.

8 Putujuci 1961, po zapadnoj i scvero-istolnoj Bosni na vife mesta sam zabe-
leZio varijante priCa o Perdalu, Jedudu i Medudu, ali bez motiva o Kineskom zidu.
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Magog are imprisoned in a citadel, surrounded by a wall and called ’Cin i
Macin”, as Bosnian Moslems proncunce the names China and Manchou,
used both for the two nations and their countries. In the author’s opinion
the motif of the Chinese Wall came independently of the myth of Dadjdjal
into Bosnia, where it became a part of that myth. By the way and as an argu-
ment the author presents the fact that several motifs from the medieval novel
of Alexander the Great have penetrated even into the folk tradition of the
Bosnian Serb; this tradition now contains a motif of Russia as a far distant
country having built a great wall in order to defend itself from the Cynocephals:




OCJENE I PRIKAZI

Joseph Schiitz: Die geographische Terminologie des Serbokroa-

tischen. Deutsche Akademie d. Wiss. zu Berlin. Verdffentlichun-

gen des Instituts fiir Slavistik. Herausg. von H. H. Bielfeldt,

Nr. 10, 1957. '

Ftimoloska i onomasiolosko-semanticka obrada geografskih termina u
srpskohrvatskom jeziku trebalo bi da obuhvati period od izdvajanja iz
slovenske pradomovine, nastojeéi da se ispituju oni geografski nazivi koje
je ovaj ogranak JuZnih Slovena stvorio u novoj postojbini, bilo na osnovi
indigenog jezi¢kog blaga bilo pod uticajem ranijih o¢uvanih neslovenskih
elemenata i kasnije simbioze s drugim Slovenima i neslovenskim narodima.
Ovakvo odvajanje zasebnih juZnoslovenskih elemenata od opSteslovenskih
u ovoj jezickoj materiji jo§ je u potpunosti neizvodljivo, jer to nije uradeno
ni za druge slovenske jezike. Osim toga, nisu u dovoljnoj meri izvrSena
dijalektolo$ka ispitivanja u juznoslovenskim jezicima, a ponajmanje u srpsko-
hrvatskom. Nisu izradeni dijalektolo$ki rednici ni atlasi; srpskohrvatski
nema jo§ ni svog etimoloskog re¢nika. Autor ove studije svestan je nedostatka
ovih predradova i nepotpunosti koju ¢e njegova ispitivanja imati, kao neiz-
bezne posledice sadasnjeg stanja nauke u ovoj oblasti. Zato je njegov rad
tim veéi i znadajniji prinos obradi ove jeziCke materije i prvi poduhvat
sistematske obrade geografske terminologije u stpskohrvatskom. Ovim redom
popunjavaju se te praznine s ve¢im ili manjim uspehom, ve¢ prema mogucnosti
refavanja pojedinih problema.

Autor je ve¢ od ranije poznati metod obrade naziva prema »Worter
und Sachen« obogatio primenom savremenog metoda obrade leksike, podelom
na polja redi i polja pojmova (Wortfeld-Begriffsfeld, cf. radove J. Triera,
W. v. Wartburga, E. Schwarza, F. Dornseiffa i dr.). Time je, Cini mi se, §
uspehom, izagao iz kruga celokupnosti ove terminologije i, Sto je jo§ znacajnije,
stvorio moguénost da se redi pitanje posmatranja termina kao izoliranih redi i
objasni ih onomasioloski i semanti¢ki u njihovoj uslovljenoj ovisnosti. Na ovaj
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nacin autor s uspehom otklanja beskorisno izolirano etimilogiziranje, koje je
ranije vrlo &esto bilo promageno.

Raniji radovi u ovoj oblasti (M. Senoe, D. Frani¢a, J. Cviji¢a, S.
Kovadeviéa i dr.) nisu obuhvatili geografsku terminologiju u celini. U njima
Je, osim toga, gotovo potpuno bila zanemarena lingvisticka obrada termina,
tako da se nisu mogli osvetliti razli¢iti pojmovi sadrZaja koji se javljaju u
jednom pojmovnom polju. Deskriptivna semasioloSka obrada nije bila dovoljna
u onim slucajevima gde je trebalo izvrsiti lingvisticko odredivanje pojmova.
Autor ovde interveniie ispitivanjem polja reéi i pojmova.

Rad je, prema pomenutom metodskom postupku, podeljen na — A.
Bezeichnungen aufgebauter Formen (Berg, Hiigel, Anhohe, Fels, Stein itd.),
B. Bezeichnungen ausgearbeiteter Formen (Tal, Vertiefung, Engpass, Graben,
Loch itd.), C. Bezeichnungen morphologisch-vegetativer Formen (Ebene,
Niederung, Odlandﬁ Grasland, Feld und Flur, Wald, Rodung itd.), D. Be-
zeichnungen der mit den Binnengewdssern im Zusammenhang stehenden
Objekte (See, Teich, Fluss, Bach, Furt, Flussgebiet, Quelle itd.) i E. Bezeich-
nungen der mit dem Meer im Zusammenhang stechenden Objekte (Meer,
Welle, Flut, Ufer, Hafen, Meeresgegend itd.). Unutar ovih polja redi i polja
pojmova autor je obradio oko 500 geografskih termina.

S pravom se moglo oSekivati da ée u ovakvoj obradi geografskih termina
biti posebna paZnja posveéena geografskoj sredini i istorijskim zbivanjima
na ovom jezickom podrudju. Autor je tome posvetio posebno poglavlje (IV).
Zivot na podrucju karsta dao je srpskohrvatskom geografske termine koijth
nema u-ostalim slovenskim jezicima. § tim u vezi Jje i pitanje jezi¢kih relikata,
predslovenskih i predindoevropskih.

Za svaki geografski termin navedeni su, ukoliko ih ima, odgovarajuéi
termini u drugim slovenskim jezicima, izvori i najranija svedocanstva. Ovo je,
svakako, najvrednije u ovom radu, jer se tek na osnovi ovog materijala
srpskohrvatski elementi jasno izdvajaju kao inovacije ovog jezitkog podrudja
od odgovarajuce leksike ostalih slovenskih jezika. Steta je samo $to Jje ovo,
iz objektivnih razloga, ostalo nepotpuno, jer autor nije raspolagao sa svim
potrebnim predradovima, kako je to ranije spomenuto. Dok se ovim radom
ti nedostaci unekoliko nadoknaduju, mo¥e se primetiti da autor, kada je
govor o ectimologijama termina, Cesto prihvata ved ranije date etimologije,
iako se 0 mnogim s pravom mo%e diskutovati, bez obzira na renome njihovih
autora (Bernecker, Vasmer, Kiparski i dr.). Vige uzdrzljivosti, svakako,
treba pokazati i u izdvajanju predslovenskih elemenata, narogito tzv. predin-
doevropskih, a to se u izvesnoj meri moZe i postici, kako je to pokazao V.
Georgiev u mnogim svojim radovima upravo iz ove oblasti.

1. Pudié




P.Anton Merlo S. J.: Kratka uputa za praktiéno i teoretino
ufenje Albanskog jezika. S njemadkog preveo: dr Emanuel Krajinovié.
Letnica kod Kosovske Vitine,, 1959,

Zupnik-dekan Kosovske dekanije u Letnici kod Kosovske Vitine
dr Emanuel Krajinovi¢ preveo je s nemackog udzbenik koji je, kako u naslovu
njegovu stoji, napisao P. Anton Merlo S. I. i izdao 1918. u Skadru. Krajinovi¢
je, pored ovog udzbenika, preveo i mali re¢nik na srpskohrvatski jezik, koji
je autor zajedno s udzbenikom sastavio.

Krajinovi¢ je u pravu kada tvrdi da nema dobrih arbanaskih gramatika
na srpskohrvatskom jeziku. No, ni arbanaska gramatika na nemackom koju
je Krajinovi¢ preveo nije nimalo pogodna za izudavanje arbanaskog jezika,
1 to zbog zastarelosti. Autor udZbenika savladao je, kako se to lepo vidi iz
same gramatike, veoma dobro osnove arbanaskog skadarskog govora. Cak
bih rekao da je u svoju gramatiku dosledno prenco osobine skadarskog
govora. Ovo je, dakle, gramatika skadarskog govora, a ne arbanaskog jezika.

Smatram da je mnogo bolji udZbenik »Osnovi albanskog jezika« od
Dorda Kosti¢a i Sidki Imamija, u izdanju Instituta za eksperimentalnu
fonetiku u Beogradu, 1960. god., jer je pisan na osnovu savremene metodologije,
i predstavlja sinhrono stanje arbanaSkog jezika.

Zastarelost udZbenika o kojemu je ovde re, koji treba da predstavlja
osnovu za izuCavanje arbanasSkog jezika, ogleda se, pored ostalog, o¢ito i u
krajnje prevazidenom pravopisnom uzusu, koji je odbaden pre skoro ezdeset
godina. Neshvatljivo je kako da autor njegov nije usvojio pravopis koji je
utvrden u Bitolju, 1908. godine, u kojemu nije nigde reteno da se kvantitet
u arbana8kom ima ozna&iti udvostrudavanjem vokala, kako su to uobiavali
klasici arbanaskog jezika i arbanaske knjiZevnosti, &iju tradiciju jubomorno
Cuva autor nafeg udZbenika. Neka se to vidi na primerima:

Si ¢ kee babén? Kaa dalé ... burré i foort = jak ovek; i kaa priu:
mjeku si vjen me paa nanén asht i diishém, por s'kaa sabér, str. 43; dhantii
t’bukra, 43; \

gen. dhantiis t’bukra nom. dhantiit ¢ bukra

dat. dhantiis t’bukra gen. dhantiive t’bukra

ak. dbantii t’bukra dat. dhantiive t’bukra

abl. ? ak.  dhantiit e bukra
abl. ?

Autor naseg udZbenika smatra da arbanagki jezik nema Sest, veé Cetiri
padeZa, sa Cijim se miSljenjem ne bi mogao niko sloZiti. Savremeni arbanaski
Jezik ima Sest padeZa: nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, vokativ i ablativ.

Sto se deklinacije ti¢e, ne moZemo usvojiti miSljenje autora ovog
udZbenika, koje je on uopstio za ceo arbanagki jezik, da u deklinaciji




222

2. i 3. lica jednine imenica ovaj jezik ima jedan vid, umesto dva, kako to
zastupaju autori svih ostalih gramatika arbana$kog jezika, uspor. na str.
120--121:

nomin. mashkull ’mashkulli
gen., — dat.  mashkulliz mashkullit
akuz. mashkull mashkullin.

Isto tako, veoma je teSko sloZiti se s autorovim misljenjem da genitiv
li¢nih zamenica 1. lica jednine, u arbanaskom jeziku, pa i u skadarskom
govoru, glasi mejer,

nom. une, un = ja

gen. mejet == mene
dat. m’, mue = meni
akuz, mue, m” = mene

Kako se iz ove paradigme vidi, ablativa nigde nema. Evo kako glasi
deklinacija ove i drugih li¢nih zamenica u skadarskom i ostalim arbanaskim
govorima;

nom. uné (ja) ti (ti) na (mi)
gen. 1 mue, e mue 1ty, ety ine, ¢ ne
dat. mé, mue ty, té ne, neve, na
akuz, mé, mue ty, té ne, na

abl. meje teje nesh

Na kraju, smatramo da udZbenik »Kratka uputa za praktiéno i teoretino
uCenje Albanskog jezika«, P. Anton Merloa, u prevodu dra Emanuela
Krajinovi¢a, ne bi mogao ni u kom slu€aju da sluZi kao osnova za izudavanje
savremenog arbanaskog jezika.

Idriz Ajeti

Silviu Dragomir: Viahi din Nordul Peninsulei Balcanice in
Evul Mediu. Bucuresti, 1959. Str. 224. Izdanje Rumunske akademije nauka.

Poku§aj sinteze o srednjovekovnim Vlasima u severnom delu Bal-
kanskog poluostrva, &ija ¢e korist biti poglavito u tome §to ée izazvati
kritiku i pokrenuti nova proudavanja sloZenog problema srednjovekovnih
balkanskih Vlaha (i vlaha). lako je taj etnicki i socijalni elemenat bio predmet
obimnog proucavanja, jo§ uvek su mnoga pitanja nereSena. Prof. Dragomir,
na Zalost, nije mnogo doprineo boljem poznavanju srednjovekovnih Viaha,
iako je pokazao da odliéno poznaje literaturu o njima.

Prvi odeljak — Vlasi u Bugarskoj (s. 11—15) — je srazmerno kratak,
Autor navodi vesti vizantijskih pisaca o prisustvu i §irenju Vlaha po Bugarskoj
u srednjem veku. Smatra da je Vlaha po Bugarskoj bilo najkasnije podevsi
od 11. veka. Srednjovekovni Vlasi po Bugarskoj ubrzo su se izgubili u slovenskoj
masi. Ostavili su tragova u toponomastici, i to najvife u okolini Sofije i po




susednim planinama. Oslanjaju¢i se unckoliko 1 na G. Vajganda, koji je
tvrdio da neka romanska imena u Bugarskoj imaju dakoromanski karakter,
autor smatra da se takvi toponimi u Bugarskoj mogu da objasne samo
infiltracijom sa severa prema jugu i da se pripiSu nekoj migraciji u 14—185. veku.

Najvedi je odeljak o Viasima u srednjovekovnoj Srbiji (s. 16—68), posto
o njima ima bogatih pisanih vesti: 40 povelja srednjovekovnih srpskih vladara
govori o njima, i prof. Dragomir najpre iznosi sadrZinu tih izvora ukoliko
se odnose na Vlahe (16—30). Zatim, na osnovu tih vesti i saCuvanih vlaskih
toponima, govori o rasprostranjenosti Vlaha u pojedinim srednjovekovnim
srpskim oblastima, ali uzimajuéi ceo period drZavne samostalnosti u srednjem
veku kao celinu i ne vodeci ra¢una o tome da onde gde je bilo Vlaha u 13.
veku nije moralo da ih bude i u 14. veku, i obratno. Pri tome, 1 vlaske toponime
u oblastima izmedu Vidina 1 Morave uzima takode kao dokaz o rasprostra-
njenosti Vlaha u srednjem veku, ne vodeéi racuna da su ti toponimi, ako
- ne svi a ono velikom ve¢inom, nastali tek u 18. 1 19. veku, kada se tu naselio
izvestan broj Rumuna (koji se inace i sami zovu Vlasima) iz krajeva na levoj
strani Dunava. Za nekadasnje Vlahe u Crnoj Gori i Hercegovini prof. Dra-
gomir se ne drZi toliko pisanih izvera koliko narodnih predanja; sve spomene
»vlaha« uzima kao da se ti¢u romanskih Viaha, pa i sve re€i romanskog
porekla u srpskom govoru (kao i u arbanaskom) u tim krajevima smatra da
su od Vlaha. Tako smatra da je i re¢ familija u govoru kod Kuca vlaskog
porekla, $to je, ofigledno, pogre$no: re¢ nije u upotrebi samo kod Kuca
nego kod velikog broja Srba i Hrvata i za najveéi deo je poreklom iz novijeg
vremena. UopSte, S. Dragomir svako ime kod balkanskih Slovena koje je
po neCemu (koren, nastavak) romansko smatra kao dokaz o romanstini.
ZadrZzava se opSirnije na spomenima mnogih katuna u Hercegovini (ali ne
vodi rafuna da su imena Burmazi i Zotoviéi arbanaskog porekla); medutim,
ne daje nikakav odreden zakljucak. Dodiruje i pitanje oblasti Gornjih i Donjih
Vlaha, kao i1 Starog Vlaha, ali ih ne reSava.

Najslabiji je pododeljak o Vlasima u srednjovekovnoj Bosni (47—52).
Autor nopste ne vodi rauna o tome §ta su sve Dubrovéani podrazumevali
pod imenom Vlah, pa sve pomene Vlaha u izvorima uzima kao da se ticu
romanskih Viaha; tako isto ne vodi rauna o teritorijalnom opsegu bosanske
drzave tokom srednjeg veka, pa jedan deo Hercegovine smatra jedanput
Hercegovinom a drugi put Bosnom. Za njega su »vlaSka« topografska imena
po Bosni dokaz o prisustvu znatnih grupa romanskih Viaha u srednjove-
kovnoj Bosni. Trebalo je, medutim, povesti racuna i o tome otkada su ta
imena i §ta sve zna¢i re¢ »Viah« ili »vlah«. Velik broj romanskih toponima
u Bosni je miadi od srednjeg veka, a biée ih dosta koji su stariji od srednjeg
veka, odnosno koje je dalo starije romansko stanovni$tvo. Izlaganja o migra-
cijama »vlaha« u Bosni su ne samo nepotpuna nego jasno pokazuju da autor
nije upuéen u tu stvar.




Na kraju tog odeljka je poseban podedeljak o materijalu iz srpske toponi-
mije i onomastike, u kom se prikazuje taj materijal redom po predeonim
celinama. U tom odeljku autor pravi unekoliko rezervu, jer vodi raduna o tome
da re¢ Vlah u Bosni znadi pravoslavai Srbin; uzima u obzir i doseljavanje
Rumuna u oblasti juzno od Dunava od 18. veka, ali ne i pozno Sirenje make-
donskih Vlaha. Na Zalost, mnoge etimologije prof. Dragomira su pogreine
1 stoga njegov dokazni materijal Cesto bez vrednosti, §to onda znadi da se ni
zakljuCei ne mogu primiti bez proveravanja i novog razmatranja. Evo samo
nekoliko primera takvih etimologija. Toponimi Vigjina Cesma, Viajin Kla-
denac u Kraij$tu i Viasini po svom postanku neée imati veze sa starim Vla-
sima nego s li¢nim hipokoristi¢kim imenom Vlaja, ili s Viasima iz 19. veka.
Toponim Kalja, koji Dragomir smatra da je »sigurno« viagki (s. 54, sigurno
nije vla8ki, nego po poreklu arapski: kal’a (grad, tvrdava). Ni ime Jonuz u
prezimenu Jonuzovi nije viasko, nego tursko li¢no ime Junuz; toponim Aning
nije rumunski, nego od persijsko-turskog han; toponim Kornet u Srbiji nastao
Je tek u 19. veku u vezi s vojnickim uredenjem; prezime Burazerovidi u Tito-
gradu moZe biti samo od turskog burazer == brat, a nikako od rumunskog
bura (buna) seara (60); prezimena DurmiSeviéi i Durme (s. 64, 65, 67, 68)
nikakve veze nemaju s Vlasima, jer su ona od muslimasnko-turskog li¢nog
imena Durmis-Durmo; Keteniste nije od katun (s. 68), nego od keten (arapski:
lan); Kopadi nije od vlaSkog, nego od srpskog »kopati«; Midanovidi i Micici
su prezimena od hipokoristika Mi¢a, Miéo, Miéan za imena Mihailo, Milan
i sl.; gdegod se srece, prezime Radulovic je za Dragomira dokaz o prisustyu
Vlaha. Bez obzira na romanski karakter sufiksa -u/, Radul je neobiéno &esto
ime, a jo§ &eSée danas prezime Radulovi¢ kod Srba i po njemu se ne move
zakljuCivati o Vlasima, kao $to se ni po imenu Mitar-Dimitrije ne mogu
izvoditi zakljucei o kakvom grékom poreklu ljudi koji nose to ime. Itd. Itd.
Dragomir je smatrac kao uspomene i tragove vladke Sak i sva imena izvedena
od li¢nog imena Vlaho, koje je od sv. Vlaha (s. Blasius), a nije vodio ratuna
da su mnogi nazivi, iako etimoloSki romanski, nastali u vreme kad se uopite
viSe ne moZe govoriti o romanskim Vlasima, kao $to nije vodio raduna ni o
posledicama migracija, pa donete toponime i patronime smatrao kao dokaze
za prisustvo Viaha u krajevima gde se takva imena danas nalaze. U zapadnim
balkanskim zemljama ima danas bezbroj toponima i antroponima arapskog
1 turskog porekla, iako u tim krajevima nikada nije bilo etni¢kih Turaka ni
Arapa. Takav je slucaj i s mnogim imenima romanskog (aromunskog, rumun-
skog, dalmatinsko-romanskog itd.) porekla. Dragomir je sklon i da naziv
»Latini« za stanovni§tvo smatra dokazom za romansko stanovni§tvo, medutim
to ime, ukoliko se ne odnosi na etnitki neodredeno stanovni§tvo, zna&i kato-
like uopste i Arbanase (koji su u srpske i makedonske krajeve dolazili kao
katolici). Ukratko sva ta autorova razmatranja zahtevaju temeljitu reviziju.




U odellku Viasi u Hrvatsko] (s. 05—1U9) autor 1znosi podatke 1z pisanih
vesti o prisustvu Viaha u dolini Cetine, u Dalmaciji, u Lici, na Krku i u Istri,
te o migracijama njihovim u te oblasti, uzimajuci — s retkim izuzecima —
da su romanski Viasi svi oni koji se u izvorima nazivaju Vlasi, i kad je oGi-
gledno da se ne radi o Vlasima, nego o raznim vlasima, a osobito Srbima,
koji u Dalmaciju, Liku i Sloveniju dolaze u 15,1 16. veku pod imenom Viaha
ili vlaha. S najezdom Turaka na Balkan nastupile su velike promene i kod
vlaha na teritoriji od Cetine do Rijeke. Samo u Istri Vlasi su sacuvali svoj
jezik 1 osobine, dok su se svi ostali Vlasi u hrvatskim zemljama poslovenili.
(Dragomir smatra da su bili Viasi i oni dosljaci u Hrvatsku u 16. 1 17. veku
za koje je, po svemu, iz pisanih izvora bilo jasno da su bili Srbi). U poslednjem
pododeljku je pregled vlagkih naselja od Cetine pa na sever i nekih romanskih
topografskih i rodovskih naziva.

Iza tih odeljaka, u kojima je na takav nacin prikazao rasprostranjenost
i kretanje romanskih Vlaha i nalazio ih tamo 1 tada gde i kada njih uopste
nije bilo, dolazi odeljak Zivot i oblici unutrasnje organizacije Viaha (s. 110—138).
U tom odeljku autor govorl, na osnovi pisanib vesti i oslanjajuéi se na ranije
autore, a osobito na St. Novakoviéa, o raznim kategorijama Vlaha po zani-
manju 1 drustveno] zavisnosii, njihovom drustvenom poloZaju i obavezama,
pa o katunu (poglavito o tom nazivu, koji smatra da je rumunska reé!), o
stareSinama, itd. Govori 1 o bratstvima kod Vlaha i nalazi da je institucija
slovenskog porekla, pa da su Banjani, Piperi, Drobnjaci i dr. vlaska plemena
a plemenska organizacija kod njih nastala pod arbanaskim ili arbanasko-
slovenskim uticajem (s. 120). Neki nasi nauénici, kao §to je poznato, smatraju
da je plemenska organizacija dinarskih plemena stvorena uticajem Vlaha!Radi
se, dakle, o pitanjima koja nisu refena i koja treba refavati drugim metodama.

Posebna paZnja u tom odeljku posveéena je Vlasima pastirima, turma-
rima, vojnicima i vlaskoj crkvi. Autor je raspravijao i o tome da li su Vlasi
bili nomadi i nalazi da za to nema dokaza.

Odeljak Etnicki karakter Viaha (139——160) pocinje opSirnim razmatra-
njima o imenu, odnosno o redi vlah, s osvrtom na druga imena (Morlaci i dr.).
Zakljucak je autorov da se oni sami nisu zvali Vlasi, nego Rumeri, a do tak-
vog zakljucka je dosao na osnovi samo jednog podatka, iz 17. veka, da su se
istarski Ciéi u svom jeziku tako zvali. Verovatno da su sami Vlasi imali ime
ili imena kojima su se oni sami zvali, ali treba jagih dokaza da je to ime Rumeri
bilo op§te narodno ime balkanskih Vlaha. Nisu zapisani nikakvi tekstovi
vlaskog jezika, pa autor o vlaskom jeziku govori na osnovi brojnih liénih
imena i toponima, ali stvarno nije dao nista novo. Tu se ponavljaju i sva
pogreSna tumacenja li¢nih imena i toponima iz prethodnih odeljaka. Govori
se o sudbini viaSkog jezika, a ne i o njegovim osobinama. Autoru imaju
romanski karakter i srednjovekovna imena: Ded, Dragos, Grd, Neg, NeZ, Pop,
Rad, Radi§, Vlad, Voin (s. 152—153)!

15 Godiinjak
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Veliki znacaj autor pridaje reci struga, koju u tom obliku smatra jedno-
stavno romanskom i koja mu je onda dokaz da se u Kudima jo§ u 17. veku
govorilo vladki (romanski) (s. 154). Pa su mu i svi Strugari i Strugarevo nas-
tali od »struga«. Mnogi od tih naziva mogli su postati i od glagola strugati,
a ne samo od reci struga, koja je davnasnja pozajmica ili naslede kod Juznih
Slovena i, moZda, od jo$ starijeg stanovnistva, od kog su je primili i Vlasi.
Osvrnuéu se samo na jedno ime, kojemu Dragomir pridaje osobitu dokaznu
vrednost, a koje pokazuje kako u etimologiji treba biti obazriv i kako onda
1 zakljucke prof. Dragomira te vrste treba primiti s velikom rezervom. Uopdte,
zbog nedovoljnog poznavanja srpskohrvatskog jezika i mnoge druge autorove
etimologije su nepouzdane. To je prezime Lagarusidi, kome on daje neku vrlo
ucenu romansku etimologiju (s. 158), a koja nema nista zajedniCko s tim ime-
nom. Prezime Lagarui¢ je nastalo po nadimku za Zenu Lagarusa, a taj oblik
znaci da je Zena bila iz roda Lagariéa; to, pak, prezime (poznato inade kod
nas!) moZe najpre da bude od nekog nadimka u vezi s glagolom lagati,

Poslednje poglavlje su Istorijska razmatranja (s. 161—180), u kom se
ponavlja mnogo toga 3to je re€eno u ranijim odeljcima, kao, npr., o istoriji
latiniteta na Balkanskom poluostrvu. Autor govori o starini vlagkih naselja
1 njihovoj rasprostranjenosti, ali tako da smatra kao da su Vlasi i ostali
svugde onde gde su se jedanput pojavili, §to je njegova velika zabluda. On
uopste ne vidi da se kod Vlaha radi o jednom dugotrajnom procesu raselja-
vanja i osipanja prvobitne narodne zajednice, ali procesu koji j jos nije zavrien.
lako govori o migracijama Vlaha (vlaha), on potcenjuje znaaj migracija.
Nije rekao kada su Vlasi formirani kao narod niti je ulazio u razmatranja
o broj¢anim i drugim odnosima Vlaha (vlaha) s onim narodima u &ijoj su
sredini Ziveli. Smatra da hipoteza G. Vajganda (G. Weigand) da su se Vlasi
kao narod obrazovali u trouglu Prizren—Ni§—Sofija nema dovoljno istorijske
podloge, posto taj trougao obuhvata samo mali deo teritorije koju su drzal
balkanski Vlasi, izostavljajuéi &itav prostor od Nisa do Dunava i oblasti
Starog Vlaha, Durmitora i Visitora ... Prof. Dragomir, ofigledno, nece da
vodi raCuna o migracijama i pokretljivosti Vlaha i o ¢injenici da podaci
(istorijski, toponomasti¢ki) iz raznih vremena o prisustvu Vlaha nikako ne
mogu posluZiti da se na osnovu njih govori O prisustvu i rasprostranjenosti
Vlaha u jednom vremenu, tj. treba uvek voditi rauna da rasprostranjenost
Vlaha nije bila ista u 12. i 15. veku. Gde ih je bilo u 12, nije ih moralo
biti u 15. veku, i obrnuto.

Osvrée se, sasvim kratko, na odnos Vlaha i Arbanasa (s. 173-—174):
da je u oblasti izmedu Skadra, Dubrovnika(!) i Prizrena bilo i arbanagkih
katuna, da je bilo vlasko-arbanaske simbioze, ali da su njihovi katuni bili
posebno. Ima arbanaskih uticaja u vlaskoj terminologiji u Srbiji, ali da su
neznatni.




Najzad, govoreéi o medudijalekatskim odnosima (s. 174—179) tvrdi
da se ovi Vlasi razlikuju od Aromuna (ne uzimajuéi u obzir da ni danasnji
Aromuni sigurno ne govore vise kao njihovi preci u srednjem veku). Osnovna
je autorova teza da su balkanski Vlasi dosli na Balkan s leve strane Dunava
(a izvesne slitnosti kod Rumuna i Slovena u srednjem veku on objasnjava
dugotrajnim prisusivom jednog starog slovenskog sloja na levoj strani Dunava
i poznijim kulturnim uticajima JuZnih Slovena). Medutim, za takav zakljucak
nije naveo nikakve ubedljive ni istorijske ni etnolofke, ni lingvisti¢ke dokaze,
jer se svi njegovi argumenti mogu upotrebiti 1 za suprotnu tezu.

SadrZinu dela S. Dragomira prikazao sam sasvim ukratko 1 izneo samo
neke nedostatke toga rada. Svakako da ¢ée se naSi naucnici koji se bave
proucavanjem problema srednjovekovnih Vlaha u Srbiji i Bosni osvrnuti i
detaljnije na pojedina shvatanja prof. Dragomira i, koriste¢i se njegovom
knjigom, ispraviti razne njegove pogreske, zablude i1 netadne zakljucke, kojih
nije mali broj.

Mil. S. Filipovi¢

Leposava Zunié: Sarakaiani — »ASani« na Golu. Glasnik Etno-
grafskog instituta SAN VII (Beograd, 1958), 8§7—107.

Osamdesetih godina 19. veka jedna manja grupa Sarakacana dospela
je u Toplicu i Dobri¢, gde su otada zimovali, a letovali na Kopaoniku. Oko
1890. iz te grupe se izdvaja jedna manja grupa, koja odlazi na zimovista u
dolinu Zapadne Morave. 1911, Citava grupa iz »Morave« povukla se delom
u Makedoniju a delom u Gréku. Ostao je od te grupe samo Janja Janji¢ s pet
sinova na Gocu. Nekoliko godina Ziveli su polunomadski: leto su provodili
na Godu, a zime u Novom Selu. Zatim se stalno nastanjuju u Novom Selu
i Vrnjackoj Banji, gde se postepeno odaju poljoprivredi i zanatima. Stupaju
u bracne veze sa Srbima, te tim putem i putem svog novog nacina Zivota
u novoj sredini i sami se utapaju u tu sredini, posrbijuju.

Autorka se potrudila da sazna S$to viSe podataka o ranijem Zivotu
Sarakacana na Godu, pa je u tome imala prilino uspeha. Ne poznavajuéi
literaturu o Sarakaanima i ne znajuéi gréki, autorka se ograniCila samo
na beleZenje podataka po kazivanju, koje saopstava kao gradu, sredenu na
naéin kako se to traZzi Stampanim »Uputstvima«. Mnogo je interesantniji
1 vredniji drugi deo njenog priloga, u kom, uglavnom na osnovi li€nih pro-
matranja, a oslobodena §ablona, prikazuje secesiju Janje Janjica i posrbljavanje
njegova potomstva: dok su nekada kao stolari smatrali poniZenjem i nesreCom
rad o zemlji, vremenom su postali i dobri zemljoradnici. Vredi ista¢i zapaZanja
o tome kako su se Janji¢i svesno trudili da se §to pre i §to integralnije ukljuce
u svoju novu, srpsku sredinu i s njom izjednace.

Mil. 8. Filipovi¢

i5*




228

Albert V. Lord: The Singer of Tales. Harvard University Press,
Cambridge, Massachusetts, 1960. XV - 309.

Srpske i hrvatske usmene epske pesme skupljaju se veé 150 godina
a njihovim proucavanjima su se bavili mnogi domadi i strani naucnici. Mnogo
Jje uradeno na tom polju, ali kao da tek u nase dane, kad je to pesni§tvo veé
na izdisaju, nauka uspeva da ude u sustinu usmenog pesnickog stvaralastva.

Najnovija knjiga prof. Alberta Lorda predstavlja, mozda, zasada
najbolji i najznagajniji doprinos poznavanju nc samo srpskohrvatske nego
uopste junatke usmene pesme. Naslov i zamisao dela su od pok. profesora
M. Parija (M. Pary), koji je pod »pevadem junackih pri¢a« podrazumevao
Homera i svakog pevada te vrste. Pok. Pari je bio homerista i dosao je na
teren srpskohrvatske junacke pesme veruju¢i da e promairajuéi Zivu epsku
usmenu poeziju rediti i problem homerskog pesni§iva. Umro je rano ne
dovriivsi svoja proucavanja, koja je nastavio njegov uenik i saradnik A.
Lord, i to s velikim uspehom.

TeZiSte metoda i rada prof. Lorda je u neposrednom promatranju j
proucavanju samog Zivota narodne pesme: kako ona uopste nastaje, od
Cega se sastoji, kako se peva, itd., pa se na osnovi postignutih rezultata pod-
vrgavaju ispitivanju ne samo Homerova Ilijada i Odiseja nego i epske pesme
drugih naroda. Proucavanje srpskohrvatske usmene epske pesme trebalo je,
dakle, ameri¢kim naucnicima da pruZi i sredstva za proucavanje usmenog
epskog pesni§tva uopste.

U prvom delu knjige, koji nosi naslov »Teorija« (s. 1—138), prof. Lord
iznosi iskustva do kojih je dofao na nasem terenu 1 na osnovi kojih je izradio
teoriju epske pesme, koja sadri mnoge nove postavke i poglede. U posebnim
odeljcima prvog dela knjige, prof. Lord govori o pevau, o formulama,
»temamag, o usmenoj pesmi uopste i o odnosu pisanja i usmene tradicije.

Govorec¢i o pevacu, autor istide da usmeni pevac, kad pesmu izvodi,
u stvari je tada i sivara: on nije obican reproducent, nego u isto vreme pevac,
izvoda¢, sastavlja¢ i pesnik. Dalje se govori o pevatevom udenju pevanja,
njegovoj tehnici komponovanja i izvodenja. Pevag uopite i ne udi pojedine
pesme od svojih uéitelja, imituje tehniku kompozicije. Za njega je vazno
da u mladosti nauéi dosta tradicionalnih »formula«, kako ih naziva A. Lord
(npr. »knjigu piSe«, »vino pije« itd.); autor predla¥e termin »formula« mesto
ranije upotrebljavanih termina »stalnj epitet«, wepski klife« idr.

Razmatranju formula posveéen je velik odeljak (s. 30—67), a narodito
pitanjima kako peva¢ u¢i formule, kako stvara nove, i odnosu izmedu formula
i individualnog pevaca. Iako svi pevaci upotrebljavaju tradicionalni materijal
na tradicionalni nacin, nema dva pevaca da bi isti materijal iskoristili na istj
nacin; na toj osnovi moéi ée da se regi pitanje da 1i su Ilijada i Odiseja od
istog pevada.




Dok su formule i grupa formula samo sredstvo da se nesto ispri¢a u
pesmi i stihu, »temax (s. 68—98) je grupa ideja koje se redovno upotrebljavaju
u kazivanju nekog dogadaja u formulisti¢kom stilu tradicionalne pesme, npr.
opis skupljanja vojske ili svatova, opis veanja, opis obladenja junaka, itd
Svaka takva tema u usmenoj knjiZevnosti postoji sama za sebe i za pesmu
kao celinu, a pevac¢ temu prilagodava pesmi koju on knadi. Na kraju odeljka
autor pokazuje da se u jugoslovenskoj poeziji susre€e isto grupisanje elemenata
kao i u Odiseji: povratak posle duZeg odsustva, promena u liku junaka,
prepoznavanje itd.

U odeljku pod malo neobi¢nim naslovom »Pesme i pesma« (s. 99—123)
autor isti¢e kao bitnu odliku usmene pesme da njen tekst nije utvrden kao
kod pisane pesme. Kod usmenog pesniStva sustina dogadaja je pesma, i to
Je ono §to ne moZe da se menja, a nadin izraZavanja i nebitni delovi pesme
nisu stalni. Stalni skelet price je usmenom pesniku pesma u njegovom smislu.
Svaka pak pesma razliCita je u ustima svakog od njenih pevaca, a razlidita
je i kod istog pevada na raznim stupnjevima njegove karijere. Pesma je
kazivanje o nekom junaku, ali su oblici tog kazivanja mnogostruki, i svaki
od tih oblika ili kazivanja je onda posebna pesma. Prof. Lord razlikuje dva
pojma pesme u usmenom pesni$tvu: jedan je op$ta ideja o pesmi (npr. pesma
»Zenidba Smail-agi¢ Mehe«), a drugi pojam je onaj o pojedinaénom izvodenju
teksta (npr. pesma Avde Mededovi¢a »Zenidba Smailagié-Mehe« izvodenja
jula 1935). Svako izvodenje usmene pesme je orginal, pa ne treba ni traZiti
roriginale« pojedinih tradicionalnih pesama (iako je bio neki original svake
pesme); u usmenom pesniStvu nema »originala« koji bi mogao da se menja,
pa nema ni »varijanata«. Zatim, svaka usmena pesma ima svog autora: lice
koje ju je pevalo ili diktiralo (ali opet tako da svaka pesma ima viSe autora).
Na osnovu izvrienih eksperimenata, autor je utvrdio da se kod usmene pesme
menjaju detalji (peval proSiruje i razraduje pojedina mesta, menja red u
seriji, zamenjuje jednu temu drugom), ali se sama priéa odrZava. Cinjenica
da ista pesma moZe da se peva o raznim junacima kao da upucuje na to da
Je vaZnija prica negoli sam istorijski junak, u stvari, da je znaajniji tip junaka
nego specijalni junak (i da bi pesme trebalo grupisati prema sadrZini ili
tematskim konfiguracijama, pa bi se dobile jasne odredene kategorije pesama:
o svadbama, spasavanju, osvajanju gradova, itd.).

Prvi deo knjige zavr§ava se odeljkom »Pisanje i usmena tradicija«
(s. 124—178), u kom autor iznosi da je umetnost usmene pesme bila usavriena
pre nego §to je do$la pismenost, a kada je dosla pismenost, upotreba pisma
za beleZenje pesama nije imala uticaja na usmenu tradiciju. Narodni pesnik
moZe da zna da ¢ita i piSe pa ipak da bude usmeni pesnik. Ne postoje nikakvi
prelazni oblici izmedu usmenog i pismenog pesniStva, jer se te dve vrste
pesniStva razlikuju po tehnici komponovanja (pismeni pesnik ne misli u
formulama i ne upotrebljava ih, nego mora da gradi stihove u metru i slobodne
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od starih obrazaca i dr.). Postojanje pismenosti u nekom narodu moZe, ali
ne mora, da ima uticaja na usmenu tradiciju; lep primer su JuZni Sloveni,
koji imaju pisanu knjiZevnost veé od 9. veka, koja sve do 19. i 20. veka nije
imala uticaja na usmenu: postojale su jedna pored druge. Tek u 19. i 20.
veku dokazi kod Juznih Slovena, pod uticajem skupljanja i izdavanja narodnih
pesama u vidu jeviinih i lako dostupnih pesmarica, do krupnih promena u
usmenoj tradiciji: pesme se ude napamet i Javljaju se pevali koji se dr¥e
utvrdenog teksta, a ti su izgubljeni za narodnu pesmu, jer oni samo reprodukuju.
Danas je u Jugoslaviji usmeni proces gotovo mrtav.

Drugi deo knjige nosi opsti naslov »Primena« (139—221), u kom autor
rezultate do kojih je dofao proucavanjem osobina i Zivota srpskohrvatske
usmene epske pesme primenjuje najpre na homersko pesnistvo. Prvi odeljak
u tom delu knjige posveéen je samom Homeru (141—157). Prof. Lord nalaz;
da viSe nema sumnje da je sastavljad homerskih pesama bio usmeni pesnik.
Dokazi su u samim tim pesmama: one obiluju formulama i temama. Inage,
llijada i Odiseja su izgradivane u toku vise stoleéa i pevane su i pre i posle
Homera. Ne zna se kako je doslo do zapisivanja tih pesama, ali to nije nikakva
zasluga Homerova (jer to njemu nije trebalo); prema iskusivu beleZenja
pesama kod nas, prof. Lord veruje da su homerske pesme u tekstovima
kojima raspolaZemo usmeni diktirani tekstovi. U naredna dva odeljka su
razmatranja posebno o Odiseji (158—185) i Ilijadi (186—197). Autor smatra
da u tim pesmama uopste nije bilo interpolacija i da su oba speva, kako
Odiseja tako i llijada, po istom obrascu, ij. u oba se opevaju odsustvo i
povratak, u oba junak gubi nekog dragog, u oba ima prerusavanja i povrataka
vezanih s viteSkim igrama i ponovnom Zenidbom; sli¢nosti ima u oba speva
i u temama. Poslednji odeljak su beleike o srednjovekovnoj epici (198—221),
i u njemu prof. Lord iznosi primere kako se izlo¥ena teorija uspes$no primenjuje
i na epske pesme iz srednjeg veka kod drugih naroda, otuvane u zapisanim
tekstovima (engleske romanse i »Beovulf«, francuske chansons des gestes,
gréki Digenes Akrites).

Rasprava ima i nekoliko dodataka (str. 223—275), uglavnom s gradom
i karakteristi®nim primerima u celini.

Prof. Lord nije uopste ulazio u razmatranje jednog problema koji se
namece kod te vrste studija: kakvo je poreklo juZnoslovenske epske pesme,
da se ona, moZda, ne nadovezuje na starogrcku ili balkansku usmenu pesmu
ili je nastala nezavisno od nje. Igzleda kao da autor i sam implicira tu drugu
mogucénost ili zakljuak. Svakako da ée njegova studija posluZiti i kao
podsticaj za proucavanje toga kao i mnogih drugih problema u vezi ne samo
s postankom i karakteristikama usmehe pesme uopste, pa i drugih veza i
zajedni¢kih pojava u usmenim knjiZevnostima balkanskih naroda., nego i
problema u vezi s drustvenim funkcijama usmene pesme kako na Balkanu

tako i drugde u sveiu.
Mil. S. Filipovi¢



~ oA ¢
Starvo Skendi: Albanian an@&outh\m&gavic loral epic _poetry
Memoirs of the American Folklore Society, Vol. 44, Philadelphia (Pa.,
U. S. A), 1954, sir. VIII 4 221

Knjiga St. Skendija, Arbanasa koji Zivi u Njujorku, koja je bila njegova
doktorska disertacija na univerzitetu Kolumbiji u Njujorku, po problemu
koji tretira, po sadrZini i po piS€evim pogledima je takva da treba da bude
predmet svestiane diskusije i da ée, nesumnjivo, biti podsticaj za nove studije
na polju proucavanja balkanske narodne epike i juZnoslovensko-arbanaskih
etni¢kih i kulturnih odnosa. Knjiga St. Skendija je, nesumnjivo, veoma znacajan
doprinos. O znaCaju njenu izneo sam svoje miSljenje u KnjiZevnim novinama
(Beograd) od 8. jula 1954. Ovom prilikom izneéu nekolike kritiCke napomene,

1. Skendi je svoju studiju pisao u SAD. Mada su danas pojedine
biblioteke u SAD odli¢no snabdevene nasim knjigama, ipak te biblioteke
nemaju sve $to je potrebno za studije te vrste, i to je bio izvor glavnom
nedostatku Skendijeve rasprave. Naime, kao Arbanas, pisac dobro poznaje
zbirke arbanaSkih pesama, moZda i sve, $to i inale nije teSko savladati, jer
tih zbirki i nema toliko koliko ima juZnoslovenskih. Cini mi se da se on
koristio svim arbanaskim materijalom. To nije slu€aj i s juZnoslovenskim.
Od naSeg materijala on se uglavnom sluZio — da ih tako nazovem — stan-
dardnim zbirkama: V. BogiSi¢a, Vuka KaradZi¢a, Sime Milutinovi¢a, Koste
Hermana, Matice hrvatske, onim, dakle, zbirkama u kojima su pretezno
sabrane dugacke junacke pesme. S obzirom na to da su epske pesme iz prave
Arbanije kratke pesme narativnog karaktera, hronike u stihu, trebalo jec
videti kako stoji stvar s takvim pesmama kod JuZnih Slovena. Skendi istiCe
da prave arbanaSke pesme, koje Cine glavninu arbanaSke junacke poezije,
nisu hajducke pesme i da stoga ne pruzaju nikakav oslonac za poredenje
s epskim pesmama JuZnih Slovena (str. 85). Ne poznajem te arbanaSke pesme,
ali ni sve kraike epske pesme kod Juznih Slovena nisu hajducke, nego opevaju
otmice, sukobe s vlastima i dr. Kod nas su, u skupljanju i proucavanju,
zaista, bile zanemarene ba$ pesme toga karaktera; a one su opSta pojava:
ne samo da ih ima u obilju u Crnoj Gori i susednim joj krajevima nego ih
Ima i u drugim pokrajinama, a najzanimljivije je da ih ima i u Vojvodini,
ede i u naSe vreme nastane poneka, i to ne samo medu najnovijim kolonistima
iz dinarske oblasti nego i kod starijeg juznoslovenskog stanovnistva. Moguéno
Jje da su na osnovu takvih kraé¢ih pesama vremenom nastale i dugacke. Veliko
je i posebno pitanje kako su se neke dugadke epske pesme kod JuZnih Slovena
iako rasprostrle da su postale nacionalne. Da je Skendi bolje poznavao
i tu vrstu pesama kod JuZnih Slovena i njeno savremeno stanje, nesumnjivo
da bi mnoga njegova poredenja i rezuliati bili druk¢iji, tj. da bi podudaranja
i sli¢nosti izmedu arbana8ke i juZnoslovenske narodne epike bila jo§ brojnija
i dublja. Tada bi se pokazalo da ne samo epske pesme sandZackih i kosovsko-




232

-metohijskih Arbanasa nego i pesme iz prave Arbanije, bar u pogledu na
vrstu, velidinu i tematiku, imaju sli¢nosti s juZnoslovenskim.

2. Sasvim umesno, Skendi se u svojim razmatranjima osvrée i na ulogu
migracija, kao i na pojave u narodnom Zivotu. Nacelno, to je sasvim ispravno.
Na Zalost, njemu nisu poznate neke Cinjenice, i otuda onda neke slabosti.
Na str. 157. svoje rasprave Skendi istie da u pravoj Arbaniji nije bilo migracija
sli¢nih onima kod JuZnih Slovena. To nije verovatno. Ne uzimajuéi u obzir
grupna iseljavanja Arbanasa u Italiju, Gré&ku, Dalmaciju, SandZak i Srem,
i kod Arbanasa je bilo, kao i kod Juznih Slovena, onih sitnih migracija koje
su ucinile da se stanovni§tvo pojedinih oblasti vremenom ispremestalo i
ispremesalo. Samo §to ta pojava nije na arbanaskom tlu proucavana u onoj
meri kao npr. na srpskom. Ukoliko su vriena takva ispitivanja, ona pokazuju
nesumnjivo, da su i medu Arbanasima u pravoj Arbaniji migraciona kretanja
bila vrlo Ziva (Isp.: Andrija Jovanovié: Crnogorsko primorje i Krajina;
SEZb XXIII, 1922; — Malesija; SEZb XXVII, 1923; — Plavsko-Gusinjska
oblast, SEZb XXI, 1921). Sa svoje strane mogu da dodam da i prisustvo
Arbanasa u zapadnoj Makedoniji, Metohiji, Kosovu i SandZaku predstavlja
jednim delom posledicu takvih migracija iz prave Arbanije, koje su slu¢ajno
presle danasnju arbanasko-jugoslovensku drzavnu granicu. Uzgred spominjem:
znacajno je da je bilo znatnog migracionog kretanja preko prave Arbanije
u pravcu sever-jug, i obratno, u kom su udestvovali i Srbi i Arbanasi.

3. Neki dosadasnji ispitivadi epske poezije isticali su ulogu srpskih
manastira u Sirenju epskih pesama. Osvréuéi se na misljenje N. Kravcova
I polemiSuéi s njim o tome, Skendi ipak dopuita da je manastir Hilandar
imao udela u Sirenju pesama o Marku Kraljevicu (str. 40—41). Ako su drugi
srpski manastiri i mogli imati takvog uticaja, Hilandar ga je, medutim, teiko
mogao imati: Hilandar je izvan nase etnicke teritorije, kod njega nisu kao
kod drugih manastira odrZavani veliki sabori, koji su bili prilika da se sluSaju,
pamte 1 prenose pesme, i u Hilandaru se uvek Zivelo strogo po pravilima
monaskim.

4. Arbanasi na Kosovu, u Metohiji i u SandZaku imaju pesama koje
imaju Srbi (ciklus kosovski i dr.) i bosanski muslimani (krajiske pesme,
osobito o Hrnjicama), koje su Arbanasi i poprimili s te strane, i razmatranju
tog problema Skendi je posvetio osobitu paZnju.

Po Skendiju, uticaji iz Bosne ili su severnim Arbanasima ovim putom:
Bosna — Hercegovina — SandZak — Metohija — Kosovo — severna Arbanija
(204-—205). Skendi istiCe ulogu tzv. bosanskog puta. Bosanskim putom preko
Novog Pazara iSla je uglavnom trgovina izmedu Bosne i srednjih i isto&nih
delova Balkana, a taj put nije imao mnogo znadaja za bosansko-arbanaske
odnose. Dolina Lima je bila glavni stodarski put i tim putom su poglavito
nodeni onda iz Bosne uticaji pravo u severnu Arbaniju. Stocari od Gusinja
su u masj iSli u Bosnu na zimoviste i oni su, imajuci vremena za dokolicu



u izobilju i druZeéi se sa svojim istovernicima u Bosni, u dugim zimskim
noé¢ima slusali i pesme. Doduse, Lim prolazi delimiéno SandZakom, kroz
njegov zapadni deo. Treba jo§ ista¢i da SandZak nije nikakva ni geografska
ni etnicka celina; on je bio u tursko vreme administrativna celina, jedan
sandZak; znaCajno je da je taj sandZak do 1878. bio u sastavu Bosanskog
vilajeta. Veze kosovsko-metohijskih Arbanasa, po mom dosadaSnjem znanju,
s Bosnom bile su sasvim neznatne, skoro nikakve: Arbanasi iz tih krajeva
kretali su se sa stokom na zimoviS§ta u moravsku Srbiju, i, u ranije vreme,
tamo se 1 $irili. Pre 1878. bilo je po Bosni mnogo Arbanasa kao vojnika i
zaptija (Zandarma).

Tako isto, neprihvatljivo je Skendijevo misljenje da su arbanaski uticaji
na crnogorske junaCke pesme i§li pre kroz Metohiju, gde Srbi i Arbanasi
Zive u simbiozi, negoli preko planina prave Arbanije (str. 206). U Metohiji
zaista ima simbioze Srba i Arbanasa, ali Arbanasi u tu oblast dolaze u vecem
broju tek od 18. veka, a Crnogorci s tom oblaséu imaju utoliko odnosa Sto
i crnogorski brdani sele u Metohiju, ali u manjem broju. Medutim, veze
Arbanasa i Crnogoraca bas preko severnoarbanagkih planina bile su neobi¢no
Zive, 1 na toj strani postojao je iz vele starine Sirok pojas srpsko-arbanaSke
simbioze. Pojedina plemena severne Arbanije imaju u svom sastavu znatne
srpske komponente, a medu crnogorskim i brdanskim plemenima opet mnoga
su bratstva i rodovi arbanaskog porekla. Bezbroj je zajednickih obilaja,
predanja, raznih predmeta i naina rada. O svemu tome ima obilje podataka,
sem u pomenutim radovima A. Joviéevi¢a, osobiio u delima Jovana Erdelja-
novica i dr., objavljenim u Srpskom etnografskom zborniku.

Na ovom mestu da dodam jednu napomenu. Od Arbanasa na Kosovu
i Metohiji zabeleZeno je dosta pesama. Na Zalost, srpske pesme i srpska
tradicija o Kosovu nisu beleZene kod samih kosovskih Srba, $to je velik
nedostatak ne samo za uporedno prouavanje arbanaSkih epskih pesama
nego i za istraZivanja o vremenu, mestu i nainu postanka nadih pesama
kosovskog ciklusa.

5. Kao naroCitu osobinu epske poezije severnoarbanaskih brdana
Skendi navodi da se, radi upotpunjavanja stiha, umece re¢ »more« iza prve
polovine, kao i re¢ »tha« i »kqyr« (str. 179 i dalje). Napominjem samo da
je u Makedoniji veoma u obicaju da se u stihove, koji su, inace, puni deseterci,
prilikom pevanja umeée posle Cetvrtog sloga dvosloZna re€, npr. more, lele,
bogme, a Arbanasi u zapadnoj Makedoniji to isto ¢ine u svojim pesmama
koje su osmeracke.

6. Na kraju Zelim da ukaZem na ncke nedostatke u knjizi St. Skendija,
koji su nastali usled nepotpunog poznavanja srpskog jezika i narodnog Zivota.
Tako npr. izraz pulke pjesme (str. 26) on prevodi na engleski kao weapon
songs mesto folk songs. — Godine 1538. jo§ nije posiojala Ausiro——Ugarska
(str. 29), a Vojna granica je bila ustanova austirijska. — Re€ kula ne upotrebljava
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se samo u pesmama bosanskih muslimana (str. 149), i sli¢nost s arbanaskim
pesmama u pogledu te re¢i ne mora biti s te strane. Re¢ kula se upotrebljava
i u srpskim pesmama, pa i u onim o Nemanji¢ima (npr. car Nemanja je
potrosio »sedam kula groga i dukata«), u istom zna&enju kao i u muslimanskim,
a u Crnoj Gori i isto¢noj Hercegovini i u narodu se kulom zove bolja kamena
kuca, bas kao i u severnoj Arbaniji. Kao §to Arbanasi imaju re¢ »shengjonija«
(str. 233), i Srbi imaju »svetijovanstvo«. Ali, Sndonija kod Arbanasa ne mora
biti srpski uticaj, kao $to misli Skendi, jer sv. Jovan nije samo kod Srba
zaStitnik kumstva i pobratimstva.

Govore¢i o nalinima kako pevagi dopunjavaju broj slogova u stihu,
Skendi veli da se glas »e« upotrebljava i u crnogorskim pesmama, kao i u
arbanaSkim, u tu svithu, pa kao primere navodi tri stiha iz Pevanije Sime
Milutinoviéa (str. 48):

A sa sobom te e besedio:
i § njim e Hrnjavina Mujo,
a s Mujom e Goendi Halile.
(str. 178). Medutim, ¢ u tim stihovima nije nikakvo umetnuto e radi
dopunjavanja broja slogova, nego je to pomoéni glagol »je«, pisan bez »j«,
tako da ceo zakljutak otpada.
Sli¢no je i s tvrdenjem o parazitskom -ka i ¢j, za Sta su navedeni kao
primeri stihovi:
1) Dodat ¢u ti knjigu od sebeka,
2) Dico moja, ve¢ ej-sahatile (str. 177).

Ono -ka se u narodnom govoru, osobito u Bosni, upotrebljava neobiéno
Cesto: menika, ovdeka, itd., te se ne moZe uzeti kao primer dopunjavanja
stiha, a jo§ manje ono ¢j- u ej-sahatile, jer je »ej-sahatile« obidan pozdrav
na rastanku, koji se upotrebljava samo u tom obliku.

Mil. S. Filipovié

Rad kongresa folklorista Jugoslavije u VaraZdinu
1957. Zagreb, 1959, str. 351.

Zbornik radova sa IV kongresa Saveza folklorisia Jugoslavije, odrZzanog
u Varazdinu 28. VIII — 1. IX 1957, sadr#i veliki broj radova koji su, po
temama koje tretiraju, podeljeni u sledede grupe: I — Etnografija 1 folklor
kraja u kome se odrZava kongres, Il — Muziki folklor, TII — Narodni
plesovi i djecje igre, IV — Narodna knjiZevnost, V — Opca pitanja o folkloru,
VI — Narodni obiaji — etnografija i, VII, Skola i folklor. Iz svih tih agrupa
mogu da se izdvoje tri rada po toms $to tematikom koju obraduju prelaze
okvire nale zemlje i zadiru u balkansku problematiku. Prvi od tih radova
je referat




Milice Ilijin: Medusobni uticaji narodnih igara raznih etni¢kih grupa
u Prizrenu (str. 153—159), u kome se govori o korecgrafskom izrazu Prizrena.
Autorka je izabrala bag Prizren zbog njegove etnicke Sarolikosti. U njemu
7ive Arbanasi (Siptari), Srbi, Cincari, Turci i Cigani. Svaka grupa jc zadrzala
svoj melos, ali je stvarala nov izraz u toj sredini, gde se mesaju i prelivaju
elementi igara raznih grupa. To prelivanje je konstantno, ali nikada nije
bilo u tolikoj meri da bi, bez obzira na to koja je grupa dominantna, u jednoj
grupi prevagnuli primljeni elementi nad onim koji su svojstveni toj grupi.
Medusobne koreografske i stilske uticaje autorka analizira na primeru dveju
igara: kola i igre Kalag, ili K’1’¢ (prizrenski izgovor). Tipovi ovih igara poznati
su u susednim balkanskim zemljama i bilo bi potrebno da se i tamo prouce
da bi se doslo do potpunijih rezultata. Jer, u Prizrenu npr., oblik i tip kolu
nametnule su srpske igre, a koreografske i stilske detalje — turske igre. Zbog
toga su potrebna usporedna proufavanja, poSto u pogledu igara nijedna
grupa do danas nije nametnula svoje igre drugoj, i pored svih stalnih medu-
sobnih uticaja, kojih ¢e biti i dalje, sve dok postoje i etni¢ke grupe. A sve
te igre zajedno nose karakteristike igara evropskog jugoistoka.

Drugi referat je Miodraga Ibrovea: Srodnost srpske i novogréke narodne
poezije (str. 213—223). Sli¢nost i povezanost ova dva naroda balkanska
pala je u o€ jo§ prvim poznavaocima naSe narodne poezije, odmah po
pocetku njenog sakupljanja i objavljivanja. Prof. Ibrovac navodi do kakvih
je sve sli€nosti i paralelnih motiva doSao prof. Klod Forel proucavajudi
ove dve narodne poezije i drZe¢i o tome tecaj na Sorboni. Mada mu nisu
bile poznate sve gréke zbirke njegova vremena, niti sve naSe, on je u ono
malo materijala kojim je raspolagao nasao mnogo sli¢nosti medu svadbenim
i ljubavnim pesmama. Zajedni¢ki su, osim toga, personifikacija prirode,
kao i neka slitna verovanja i neki paralelni motivi. Prof. lbrovac, dalje,
dopunjuje da postoji sliénost i medu uspavankama, dodolskim pesmama,
tuZbalicama. Zatim, obe poezije imaju pesme o dva brata ,o braci i sestri,
pesme tipa Lenore, o muZu na svadbi svoje Zene, o uzidivanju Zrive v temelj
neke veée gradevine (Sto je i opStebalkanski motiv) i u obe se ose¢a u objas-
njavanju nekih pojava crkveni uticaj. Prof. Ibrovac navodi mnoge sli¢nosti
i analogije u nasim hajduckim i grékim kleftskim pesmama, §to je sasvim
razumljivo s obzirom na to da je neprijatelj bio zajednicki, kao i ideali, i
da je narodni Zivot bio sliGan. Zavr§avajuéi ova razmatranja, prof. Ibrovac
navodi da pored sli¢nosti tema i motiva, koji su, uostalom, poznati i mnogim
drugim narodima, izmedu nase i novogréke narodne poezije postoji jos jedna
veza: jednak nacin obrade, koji je, svakako, u vezi sa slicno§éu narodnog
Zivota. Uzevsi u obzir 1 druge sli¢nosti u Zivotu ove dve poezije, dolazi se
do toga da je potrebno proulavanje ne prioriteta pojedinih motiva i tema
ve¢ Zivotnih uslova u kojima su te poezije nikle, politi¢kih i istorijskih prilika
i svih grana narodnih umetnosti, jer je proces stvaranja i medusobnog uzimanja
i davanja neprekidno trajac.
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Tre¢i je referat Dragutina Micovica: Osveta BojiCic-Alije u nasoj i
arbanaSkoj narodnoj epici (str. 257—263). Autor se u ovom referatu najvise
zadrZava na poredenju srpskohrvatskih muslimanskih i arbanagkih pesama
o Bojici¢-Aliji s motivom da mrtvog junaka izaziva na megdan stari neprijatelj.
O toj istoriskoj li¢nosti u epici na$ih muslimana ima nekoliko pesama, a
pesma o izazivanju na megdan, s istim detaljima, postoji i u arbanagkoj epici.
Medutim, autor je usporednim posmatranjem dosao do toga da se arbanaska
varijanta osvete BojiCi¢-Alije u stvari odnosi na Halila Hrnjicu, a ne na
Boji¢i¢c-Aliju, ali da je zbog sli¢nosti imena primenjena na Halila, pa vezana
za Boji¢i¢-Aliju. Zbog toga autor smatra da bi ovo idlo u prilog Kopitarevom
misljenju »da korenc arbanalkog pesnitva treba traZiti u pesnistvu JuZnih
Slovena«. Mada postoje mnoge sli¢nosti u ove dve narodne poezije, obu-
hvacene jednim imenom kraji§nicka narodna epika, trebalo bi ih, s jedne
strane, usporedno prouditi, a s druge stranc, treba ispitati odnos arbanagke
epike prema juZnoslovenskoj, kao i ostalih balkanskih naroda.

R. Filipovié-Fabijanié

Bepa Benenukosa: Bearapckn napajiesn Ha anTHCHAS oOMuan
3aopaBaHe NPH OCHOBaHe Ha cejmmie. M3cicnoBaHus B 42CT HAa aKaZeMuUK
H. Hdeues (Bvarapckata akagemus Ha Haykute, Codus, 1958), 779785,

Autorka daje najpre saZet prikaz madijskog zaoravanja sela i sliénih
obiCaja radi zaStitc stanovnika od bolesti kako je vrieno u Bugarskoj (u
Trakiji) i u Makedoniji. Blizanci u tim radnjama imaju osobit znadaj. Pola-
ze¢i od glediSta da obicaji nisu opSteslovenski, nego da su poznati samo
Jednom delu JuZnih Slovena, ona iznosi pretpostavku da su se ti obicaji 1az-
vili kod JuZnih Slovena tek po njihovu dolasku u zemljc u kojima danas
Zive: da su rimski legioni i kolonisti Sirili legendu o Romulu i Remu, spojenu
s italijskim obi¢ajem zaoravanja (a koji je etrurskog porekla) i time stvorili
osnovu slicnom trackom obicaju, koji su preuzeli i Bugari i ofuvali. do u
najnovije vreme.

Pretpostavka je smela, a neki njeni oslonci netaéni. Pre svega, zaoravanje
radi madijske zaStite je radnja dobro poznata i izvan Trakije i Makedonije.
Veoma je poznata i u zapadnim balkanskim oblastima. Za nju se zna i kod
Nemaca (E. Fehrle, Deuische Feste. . .«, 159). NajvaZnije je da se za nju zna i
kod Rusa (D. Zelenin, Russische — ostslavische — Volkskunde, 66—68;
F.S. Krauss, Volksglaube und religidser Volksbrauch der Siidslaven, 66—67),
u ¢ijoj zemlji nije bilo rimskih legionara ni kolona. Verovanja u moé madijskog
kruga i u osobito svojstvo blizanaca su uopste vrlo rasprostranjena, pa je
nesumnjivo da ih je na Balkanu, kao i izvan njega, bilo i pre Rimljana.

M. S. Filipovi¢



Verena Han: Orijentalni predmeti u renesansnom Dubrovniku.
Prilozi za orijentalnu filologiju i istoriju jugoslovenskih naroda pod turskom
viadavinom VI—VII (1956—1957), Sarajevo, 1958, s. 115—137.

Pisan sa velikim struénim poznavanjem a bez naroCitih pretenzija,
Clanak Verene Han ima mnogo veéi znacaj nego §to to izgleda. Na osnovi
saCuvanih pisanih dokumenata u Dubrova¢kom arhivu, a osobito na osnovi
lestamenata, popisa zaostav$tina i slicnih akata, autorka iznosi kakvih je
sve bilo predmeta orijentalne provenijencije u Dubrovniku 16. i 17. veka.
Predmeti takvog porekla, &ije je spomene nasla V. Han, svrstani su u tri
grupe: 1) kutije, korpe i kov&ezi, predmeti od koZe i metala, zemljano posude;
2) pokrivadi za krevete, jastuci i vezeni stolnjaci i 3) sagovi i prostirke.

Dubrovnik je bio samostalna republika, ali je blagostanje Dubrovnika
zavisilo prvenstveno od trgovine po zemljama koje su bile tada u sastavu
turske carevine, i veze Dubrovnika s Turcima i drugim narodima na Istoku
bile su veoma Zive. One nisu mogle ostati bez posledica i na nadin Zivota
samih Dubrovéana: rad V. Han pruZa o tome ubedljivih dokaza.

Znacajno je da je taj import orijentalnih predmeta u Dubrovniku pod-
sticao i na domaéu proizvodnju takvih predmecta.

Sve to navodi i na jedan vaZan posrcdan zakljucak, koji V. Han nije
izvukla, a naime da je i Dubrovnik sluzio kao vratnice kroz koje su u unu-
tra§njost Balkana, osobito u Bosnu i Hercegovinu, prodirali orijentalni uti-
caji, kao $to su i odatle, a ne samo morskim putem, dolazili u Dubrovnik.

Dubrovnik je bio u tesnim i svakida$njim vezama sa svojim zaledem,
u kom je bilo i dubrovac¢kih naseobina. Po$to iz unuira$njosti Balkana nemamo
takvih pisanih vesti o uredenju kuée, pokucansivu, posudu i dr. kakvih ima
u obilju u Dubrovackom arhivu za Dubrovéane, ti podaci mogu da posluZe
u izvesnoj meri i za poznavanje gradanskog Ziveta u unutrasnjosti Balkana.

M. S. Filipori¢

Margaret Hasluck: The Unwriten Law in Albania. Cambridge
(Engleska), 1954, sir. XV -+ 285,

Posle smrti svoga muzZa, istaknutog naucnika F. W. Haslucka (umro
1920), kome je mnogo pomagala u njegovu radu na prou€avanju Balkanskog
Istoka, produZila je gda Haslak da sama vr3i proufavanja. Naro&itu paZnju
posvetila je prouCavanju Arbanasa, pa je provela 13 godina u Arbaniji (1926—
1939). Rat, bolest i smrt (1948) spredili su je te nije mogla sama da dovrsi
i pripremi za Stampu svoje delo, $to je ulinio njen prijatelj J. E. Alderton.

Odranije je gda Haslak poznavala Grke, a za vreme svog boravka ona
je neposrednim dodirom i promatranjem upoznala i Arbanase u Arbaniji.
U svom delu o obi¢ajnom pravu u Arbaniji gda Haslak uzima obi¢ajno pravo
u Sirokom smislu, pa je, u stvari, dala prikaz mnogih aspekata narodnog
Zivota kakav je bio do poslednjeg rata i revolucije u Arbaniji.
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Delo ima 25 odcljaka (u stvari 19, posto se o skupstinama govori u
dva, o zakletvi u tri, a o krvnoj osveti u pet odeljaka). Prvi odeljak (str. 1—8)
prikazuje geografsku sredinu u Arbaniji, u drugom je odeljku opsti pogled
na arbanako pravo (9—15). Zatim su odeljci o arbanaskoj kuéi (kratak opis,
16—24), o porodici (25—33), domadinu (34—50), deobi brade (51—72),
psu u obicajnom pravu (73—82), putovima (83—94), medama (95—109),
pasi (110—114), bajraktarima (115—129), glavarima (130-—138), sudstvu
(139—147), skupStinama (148—163). zakletvi (164—195), soku (196—201),
kradi (202—209), ubistvu u krugu familije (210—218) i krvnoj osveti i umiru
(219—260), a na kraju je nekoliko odluka (zakona) donetih na skupstinama
1864—1942 (261—274).

Gda Haslak je gradu za svoje delo prikupljala vecinom sama nepo-
srednim promatranjem i beleZenjem na samom izvoru, u narodu, i u tome je
najveca vrednost njenc knjige. Korisiila se delimiéno i gradom koju je objavio
St. Peov, a unekoliko i onom Miss E. Durhamove. Nijc uopste uzimala u
obzir obilatu gradu i rasprave o arbanaskom obi¢ajnom pravu na drugim jezi-
cima, a osobito na nemackom (J. G. v. Hahn, F. v. Nopsa i dr.), srpskom (M.
Miljanov, St. Dugié, 1. Jeli¢ i dr.), kao i na italijanskom (G. Valentin, i dr.).

Prikaz arbanaskog obicajnog prava od gde Haslak ipak nije potpun:
u njemu nema prikaza pravnih odredaba i obilaja o kupoprodaji, spregu,
iskoriS¢avanju Sums, lovu, sluZbenostima itd.; komunice su slabo razradene
(110—114), umir takede nepotpuno prikazan (256-—260). Stoga se ova knjiga
ne moZe smatrati kao delo koje bi sluZilo kao zaokruZen priruénik o arba-
naskom obicajnom pravu: to je zbirka grade, izvor uz koji se uvek potrebno
koristiti i drugom objavljenom gradom i raspravama o tome.

Autorka je iznosila uglavnom-samo ¢injenice. Ponegde tek ulazila jeu
davanje obja$njenja, ali u tom nije uvek imala sre¢e. Tako npr. ona u okjas-
njenju Zivotnih prilika u Arbaniji stoji na gledistu &istog geografizma: da
Je geografska sredina uslovila arbanadki nain Zivota i obi¢ajno pravo, a da
e planinski reljef uslovio razne pojave, pa i stolarstvo. Ona &ak uticaju
klime pripisuje svade medu bracom i deobe zadruga (51). Naivno je objasnjenje
da je krada bila razvijena zbog slabosti turske uprave. S druge strane, gda
Haslak ne poznaje uopSie istoriju Arbanasa i ostalih balkanskih naroda:
veoma se¢ oseCa kao nedostatak §to u njenoj knjizi nema odeljka i o istoriji.
O poreklu arbanaskog obicajnog prava, odnosno o legendarnim kodifika-
torima Skenderbegu i Leki Dukadinu, ona govori preteZno na osnovi tradicijei
Ne uzima uopste u obzir kao mogucan izvor arbanaskog obitajnog prava
rimsko, vizantijsko i srpsko srednjevekovno pravo, kao ni arbanagko muni-
cipalno prave srednjeg veka.

Knjiga je pisana s mnogo simpatija prema samim Arbanasima kao
narodu, pri ¢emu autorka ne krije svoje antipatije prema arbanaskim suse-
dima Srbima, koje uopste ne poznaje (npr. Moraéa je kod Beograda, str. 116).



lako se sva objasnjenja gde Haslak ne mogu primiti, njena knjiga je
vrlo dobar izvor za pozivanje arbanaskog obicajnog prava i Zivota kakav je
bio neposredno pre nego §to ¢e u njima nastupiti krupne promene.
Mil. S. Filipovié

Dr Branislav Nedeljkovié¢: Kanun Leke Dukadina — Arba-
nasko obifajno pravo. (Iz rukopisne zaostaviiine Valtazara BogiSi¢a). Anali
Pravnog fakulteta u Beogradu 1V (Beograd, 1956), 429—474.

U zaostavstini Valtazara BogiSi¢a saCuvan je jedan tekst Zakona Leke
Dukadina, Sto ga je Bogisicu poslao 1894. Jovan Lazovié, podgori¢ki okruZni
kapetan. Tekst je ve¢ jedanput objavljen u cetinjskim »Zapisima« 1938:
ovom prilikom B. Nedeljkovi¢ ga je objavio s propratnim pismom i napo-
menama B. Lazovica (463—474). Tekst sadrzi 75 stavova i poéinje s odred-
bama o ubistvu, ranjavanju i tu¢i (19 stavova): zatim dolaze odredbe za
seksualne prestupe i prekid veridbe (7 stavova), o kradi i sodZbini (10 stavova),
prestupima protiv svojine i poljskoj Steti (3 stava), Zivotinjama kao krivcima
(3 stava), bedelu (1 stav), o krvnom umiru (I stav), pravu blizike (2 stava),
komunicama (2 stava), medama (1 stav), servitutima (1 stav), dugovima
(6 stavova), navodnjavanju (1 stav), Zenidbi (I stav), napolici, kesimu i izoru
(4 stava) i zalozima (3 stava). U poredenju s tekstom odredaba obi¢ajnog
prava koje se prepisuje Leki Dukadinu a koje je prikupio St. Pecov — 1.263
paragrafa — ovaj tekst iz BogiSiéeve zaostavstine je sasvim kratak i ima i
kao grada ogranienu vrednost.

Tekst iz BogiSi¢eve zbirke u stvari je u Analima objavljen kao dodatak
raspravi B. Nedeljkovi¢a o arbanaskom obi¢ajnom pravu (str. 429—462).
Tu Nedeljkovi¢ najpre iznosi nastojanja V. Bogisi¢a da prikupi gradu o pra-
vinim obicajima kod severnih Arbanasa. Posebno raspravlja (sir. 434—441)
o postanku Zakona Leke Dukadina; zastupa, opravdano, misljenje da je to
obifajno pravo, svakako, starije od same li¢nosti legendarnog Leke Duka-
dina. U sledecem odeljku (str. 441—462) Nedeljkovi¢ prikazuje sredinu u
kojoj je nastalo i u kojoj je vaZilo to obi€ajno pravo, koje se zove »Kanon
Leke Dukadina«, pa opSirno govori o porodici, bratstvu, plemenu, krvnoj
osvetl i kriviénom pravu, i to delom na osnovi teksta Lekinog kanona iz
BogiSi¢eve zbirke, a delom na osnovi neke objavljene grade u etnoloskoj
literaturi, na Zalost ne koristeéi se obilatom novom gradom, narocito onom u
Srpskom etnografskom zborniku i u italijanskoj literaturi. Stoga ta izlaganja
autorova, iako vrlo zanimljiva, nisu uvek i dovoljno ubedljiva. Npr., da su
bratstva (a, moZda, i plemena) kod Arbanasa i Srba stare ustanove, da su
nadZivela Vizantiju i RaSku, pa se posle smrti cara Dudana preformirala i
ojacala (445). Netatno je da Arbanasi nemaju ustanovu ubratstvljenja: o
tome ima mnogo podataka u novijim radovima A. UroSeviéa (kao i u »Hasu
pod PaStrikom« od M. Filipovi¢a, objavljenom 1958). Nisam pravnik, ali
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mislim da u sluCaju postanka arbanafkog obi¢ajnog prava ne treba radunati
samo sa »staleSkim obicajnim pravnim autonomnim sudstvom katuna i sela«
nego i s pisanim pravom srednjovekovnih balkanskih dr¥ava 1 arbanaskih

gradova.
Mil. S. Filipovi¢

Andrasfalvy Bertalan: A voréshor Magyarorszagon. Szilo
miivelesink Balkani kapcsoltai. (Crno vino u Madarskoj. Veze madarskog
vinogradar.tva sa Balkanom). A Néprajzi Ertesito, XXXIX, Budapest,
1957, str. 49—67.

Brojni vinogradni krajevi Madarske (Budim, Eger, Seksard itd.) uzivali
su dobar glas na stranim trZistima, zahvaljujuéi danas ve¢ neznatnoj proizvodnji
crnog vina. Tu proizvodnju sve vide potiskuje proizvodnja belog i polucrnog
(Siler), nairoéito pofetkom XIX veka, kada sve vise slabi interesovanje za kva-
litetna vina.

Postavlja se pitanje kada su se udomadile plave vrste u Madarskoj,
tj. kada se preslo na dobijanje crnog vina. Ima niz dokaza koji potvrduju
da je u velikom delu Panonskog bazena crna kultura sekundarna, da je naiSla
na jednu raniju kulturu belog vina. Vinogradska statistika Karolya Kelebija
(1872 — B. Pesta) pokazuje da povrsina crnog vina li¢i na poluostrvo koje je
prodiralo s juga u Panonski bazen. Granice tog poluostrva podudaraju se
s granicama turske okupacije 1606. godine. To znadi, najverovatnije, da su
proizvodnju crnog vina pokrenuli Turci, odnosno od njih podjarmljeni bal-
kanski hriS¢anski narodi. Po$to ogromnu veéinu tih naroda &ine Srbj (Madari
su ih zvali: »racok« — Raci), moZe se uzeti kao sigurno da su oni s Balkana
doneli i tu novu kulturu crnog vina. Za to ima niz dokaza. U svim gradovima
gde su se naselili oni osnivaju svoje kvartove poznate pod imenom rac-varosi,
te postaju obradivali, a kasnije i kupci gradanskih i vojni¢kih vinograda.
U Budimu u prvim decenijama XVIII veka 90 % parcela je u rukama Srba.
U okolini Egera jedno vinorodno brdo nazvali su brdom Rac (Rachegy),
a stanovniStvo je poznavalo dva nadina obrade vinove loze: srpski 1 madarski
natin. Srpski doseljenici u Sremu bag bele vrste su oznadili imenima »mada-
rica« (magyarka), »slankamenka« (Zalan -Kemény); te vrste su, verovatno,
ovde nasli.

Na osnovu brojnih opisa balkanskog vinogradarstva (Ivan Sakazov,
Leonard Schultze, Schans i dr.), zajednigke karakteristike balkanske i madarske
kulture crnog vina su:

1) karakteristicna vrsta je »kadarka« (naziv, verovatno, poti¢e iz naziva
grada Uskiidar u Maloj Aziji);

2) obraduje se bez koca;
3) Vinova loza se sede uvek nakratko, do jednog okca;



4) vrenje se vr$i u kacama ili u sudovima njima sli¢nim (kade), Sira osiaje
na grozdinji, i na takav nacin dobijeno vino se zalepi, bez otakanja se pije;
sudovi sli¢ni kacama mogu se naéi i u Madarskoj, StaviSe i sam naziv je
ostao (Kaca Budakesi, Budaers; kaca, gaci, gaszi Terekbalint —nemacko
stanovni§tvo);

5) prese se retko javljaju;

6) buradi nema, odnosno malo; u Madarskej se javljaju s pojavom transporta
na trziSna mesta;

7) nema podruma; u Madarskoj, kolibe gde su smestena burad svugde imaju
naziv »tanya« (sala$) i nigde ih n¢ pazivaju podrumima;

8) vole se za¢injena vina: takvo vino madarsko stanovni§tvo je zvalo »Réac
lirmds« (rac irmes).

Jano§ Voplert

16 Godisnjak




IVAN POPOVIC

20. jula 1961. tragi¢no je zavriio Zivot dr Ivan Popovi¢, saradnik Balkanoloskog
instituta,

Roden je 1923. u Beogradu, gde je zavrio Skolovanje, gde je najvise radio i voleo
da radi i gde mu je bilo mesto da deluje. Nestao je upravo u vreme kad je, posle mnogih
svojih li¢nih previranja, sazreo bio da u zasluZenom sredenijem Zivotu da najvise od sebe.

Kao uenik A. Belica, a jo§ vise H. Bariéa, M. Budimira i P. Skoka, I. Popovi¢ se
nasao u grupi mladih spasobnih slavista i dijalektologa koji, okupljeni na radu u Institutu
za srpski jezik SAN(U), unose osveZenje, novi polet i regeneraciju u tada veé prili¢no
uémale matode rada u ovoj oblasti, da, docnije, u raznim nagim najvi§im naudnim i nastavnim
institucijama, produZe tradiciju beogradske lingvistitke $kole.

U prvo vreme [. Popovica interusuju pitanja nasih dijalekata, narotito onih u
Vojvodini: Izvestaj o ispitivanju backog govora (Glasnik SAN, knj. I, sv. 3; knj. 1I, sv. 1),
O najnovijim ispitivanjima vojvodanskih dijalekata (Zbornik Matice srpske, Ser. druStvenih
nauka 3(1952), Trece lice mnozine prezenta u vojvodanskim govorima (ibid. 4(1952) O govo-
rima Bikova i Gospodinaca (Glasnik SAN II, sv. 2), Govor Gospodinaca u svetlosti backih
govora kao celine (Glasnik SAN 'V, sv. 1), O backim bunjevackim govorima (Zbornik Matice
srpske za knjizevnost i jezik, knj. 1), Stand und Aufeaben der Erforschung der Vojvodina-
Mundarten (Die Welt der Slaven, Jahrg. I, Heft 2), Zur Urgeschichte der Serben in Pan-
nonien-Eine Dialektuntersuchung (ZfslPh XXVII/1), te brojni manji prikazi u drugim ras-
pravama, posebno 1V poglavlie u Geschichte der serbokroatischen Sprache. Pitanje slavizi-
ranja Vojvodine, autohtonosti juZnoslovenskih elemenata u Panoniji ostalo mu je stalno
intimno, srcu priraslo pitanje.

Istovremeno i gotovo jednako intenzivno bavi se govorima Istre: Privreda istarskih
seljaka i njena rerminologija (Rijetka revija 111, br. 1—2), Istarski ikavski govori (Glasnik
SAN, NS, sv. 2), Istarski Stokayski dijalekar (Rijedka revija V[3), Lingvistika o vremenu
naseljenja Hrvata u juznu Istru (RijeCka revija V/4), Una influenza sintartica italiana sui
dialetti croati istriani (Ricerche slavistiche 1V), Dalmatinski i istarski elementi u recniku
istarskih Stokavskih govora (RijeCka revija VI/3), Kogda Slavjane vpervie zaselili juZnuju
Istriju (Voprosi slavjanskogo jazikoznanija 1V), Nasa dijalektologija u oslobodenoj Istri
(Rijecka revija 11/1—2) i dr.

Bibliografija I. Popoviéa u ovoj njegovoj prvoj i, na zalost, jedinoj deceniji rada
pokazuje, sve do u poslednje vreme, ekskurze u mnoge, éesto presiroko zahvadene pravce.
Vrilo Cesto samo skicirani radovi kao da su odraz ambicije terane Zurbom prioriteta, mia-
dalakog precenjivanja svojih snaga, nervoznih trzaja sposobne generacije koja vidi pred
sobom neobradeno tlo, mogucnost rada i afirmacije, pa prilegne na posao | uradi ga, alj
ponekad i povrino, jer nije sagledala potrebu sazrevanja, narodito vremenskog sazrevanja



problema u samom autoru. To pokazuje njegova Istorifa srpskohrvatskog jezika (Novi
Sad, 1955, Matica srpska), u kojoj ni potreba prirucnika ne moZe opravdati redi: »plod
je mojeg SestogodiSnjeg rada« (Predgovor, str. 5.), jer je to vreme potreban minimum
i za najdarovitijeg svrienog studenta da ovlada osnovama svoje struke, a svakako premalo
da da sintezu radova svojih prethodnika. To dovodi do neproverenih preuzimanja podataka,
misli i refenja. To je unekoliko otklonjeno u Geschichte der serbokroatischen Sprache
(Wiesbaden 1960., O. Harrassowitz), jer je autor imao ne§to viSe vremena da izvesne pro-
bleme proudi, formira sopstveno misljenje i zauzme odredeniji stav,

U osnovi, i ova druga istorija u maloj je meri odmakla od uvoda u istoriju jezika;
i ona je u granicama op$teg pregleda. Uprkos njene potrebe kao prirucnika: »Das Fehlen
eines derartigen Handbuches... wurde als eine grofle Liicke empfunden, um so mehr, als
entsprechende Handbiicher der Sprachen der meisten Kulturlinder schon bestehen« (Vor-
wort, 5. X) i ona je Zivo priznanje autorove i objektivne Cinjenice da nisu jof ni izdaleka
izvrsena filologka, lingvisti¢ka i dijalektolo§ka ispitivanja, naroCito ispitivanja starih tekstova.
Pre toga preuranjeni su mnogi zakljuéei makar oni bili i opste prirode, kakvi se pojavljuju
u ovoj knjizi, jer su, bez sumnje, mnogi slabo fundirani, a bojati se da ih naknadna ispiti-
vanja ne demantuju i u celosti. UopSte, naSi bi slavisti uradili daleko vredniji posao, vise
koristili nauci i licnom nauéni¢kom ugledu, kad bi sistematski i studiozno vrSili ispitivanja
nasih starih tekstova, jezik pisaca i dijalekata, no §to se upustaju u opita nagadanja i domi-
§ljanja, naroCito u oblasti sintakse, jer im jedini siguran odgovor mogu dati rezultati pret-
hodnih, pomenutih ispitivanja. Jezik datog perioda nije produkt tog perioda, nego rezultat
sloZenih procesa ranijih perioda, a ni to se ne pokazuje u celini, jer se mnoge savremene
manifestacije jezika vrlo Cesto, po prirodi i zakonitosti razvitka, mogu objasnititek u docnijoj
fazi njegova razvitka.

Medutim, veé Istorija srpskohrvatskog jezika, a Geschichte der serbokroatischen
Sprache pogotovo, nedvosmisleno pokazuju glavnu preokupaciju i naucnicku fizionomiju
L. Popovica: balkanologiju, odredenije reCeno balkansku onomastiku. U ovoj oblasti 1.
Popovi¢ je startovao na veé utrvenim putovima nalih (unekoliko i stranih) balkanologa,
kréio sopstvene staze, dostigao veé fazu naeg zaista najplodnijeg i najboljeg mladeg balka-
nologa. I kad je prekinuta nit njegovog Zivota i rada, on ostaje ime u ovoj oblasti nauke.
Ako bise mogao izvoditi zaklju¢ak o njegovom buducem razvitku na osnovu vec objavljenih
radova iz ove oblasti, onda §irina radova, sagledanje problematike, ponekad i resavanje
pojedinih problema pored sveg uopstavanja — ukazuju na struénjaka koji je upravo sazreo
da radi, Ciji ¢e se gubitak teSko nadoknaditi. Zato nas njegova Zivotna tragedija, bila ona
liCna ili ma kako uslovljena, teSko pogada, tim viSe $to su ovakvi struénjaci, po nekom
pravilu, efemerne pojave.

Koncepcija njegove Geschichte der serbokroatischen Sprache i niie u stvari koncepeija
sinteze istorije jezika po oveStalom shvadanju ve¢ poznatih istorija drugih jezika. Ona je
istorija srpskohrvatskog jezika u okviru balkanologije. I. Popovi¢ nastoji da da istoriju
srpskohrvatskog jezika u odnosu prema ostalim balkanskim jezicima, bavi se tim jezikom
iz aspekta balkanske miksoglotije. Toj svojoj koncepciji on ostaje veran od prvog do po-
slednjeg poglavlja. U stvari, u njegovojistorijisrpskohrvatskog jezika treba traZiti odredivanje
mesta srpskohrvatskog jezika u okviru ostalib balkanskih jezika i njegovog odnosa prema
njima. Ukoliko se ovako shvati njegova Geschichte der serbokroatischen Sprache, onda je
ona zaista sinteza ispitivanja ovih odnosa iz aspekta balkanske miksoglotije te ima svoju
nesumnjiva vrednost, pored neizbeZne slabe strane objektivne prirode zbog pomenutih
nedostataka prethodnih radova o internom razvitku srpskohrvatskog jezika, ali Cesto i
leZernog primanja rezultata prethodnih ispitivanja.

Osnovni radovi L. Popoviéa su iz balkanologije: interbalkanski jezitki odnosi, izu¢a-
vani na osnovu balkanske onomastike, i radovi izradeni metodom »Woérter und Sachen«.
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Ovi radovi pokazuju naroCito interesovanje autora za albansko-srpske i gréko-srpske
jeziCke odnose, a u poslednje vreme i za rumunsko-srpske. Einige albanische Lehnwirter im
Serbokroatischen (Zfs\Ph XXX, Heft 1), Neki gentilni i njima srodni termini kod Crnogoraca
i Arbanasa — Uporedna studija (Naucno drustvo BiH, Radovi, knj. IT, Odj. ist. — fil. nauka,
knj. 1), K voprosu o proishoZdenij Slavian severnoj Albaniji {Slavjanskaja filologija, Sbornik
statej 1, 1958), Slaven und Albaner in Albanien und Montenegro-Zum Problem der slavisch-
albanischen Sprachchronologie {ZfsIPh XXVI, Heft 2), Albano-Slavica, Zur Geographic
und Chronologie der albanischen Spracheinfliife auf die Siidslaven (SOF, Bd XV ), Der alba-
nische Orstname Viore » Valona« (Beitr. zur Namenforschung, Jahrg. 10), Balkanlateinisches
a im Sidslavischen und Albanischen (ZfrPh, Bd 76, Heft 3/4).

Ne manji interes pokazivao je i za pitanja gréko-srpskohrvatskih odnosa: Greko-
srpske lingvisticke studije 1, 11, 11T (Zbornik radova SAN, XXXVI-Viz. institut, knj. 11/2, 3),
Neugriechisches % und v im Serbokroatischza (M. Vasmoer-Festschrift, Berlin, 1956), Dva
problema gréko-slovenske glasovne supstitucije (Zbornik radova SAN, XLIX~Viz. institut,
knj. 4) Hriséanska gréka onomastika u Hrvata (Zbornik radova SAN LIX-Viz. institut,
knj. 5), Pitanje hronologije grikih pozajmica u istoénoslovenskim jezicima (Zbornik radova
SAN LIX-Viz. institut, knj. 5), Zum Spracheinflufp der orthodoxen Griechen auf jugostavische
Katholiken (Berliner Byzantinische Arbeiten, Bd 15) i dr.

Rumunsko-srpskohrvatske odnose tretira u raspravama: Contributio la studierea
euvintelor romdnesti in limba sdrbocroard (Lumina, anul X, nr. 3—4), Der altrumidnische
ON. Wracha (Beitr. zur Namenforschung X), Valacho-Serbica (ovde, Godidnjak 11 Balk. inst.).

Znalajne su leksicke studije: Prilozi ispitivanju balkanske leksike w srpsko-hrvat-
skom — O nekim na$im nazivima posuda (GodiSnjak 1, Balk. institut ND BiH), Les noms
slaves de »printemps« (Annali dell'Istituto Universitario Orientali di Napoli, Sez. lingv.
I, 2), Hllyro-Slavica (ibid.), Studi etimologici montenegrini (Ricerche lingvistiche 1V), Prilog
ispitivanju nekih narodnih termina (Glasnik Etn. inst. SANU VIID), Die Einwanderung der
Slaven in das Ostrdmische Reich im Lichre der Sprachforschuang (Zeitschrift fiir Slavistik 1V).

I. Popovié se bavio i vrlo korisnom popularizacijom nauke iz oblasti lingvistike,
filologije i pravopisa savremenog srpskohrvatskog jezika. U ovim vrlo popularnim i knji-
Zevno pisanim prilozima u dnevnim listovima i Casopisima znao je nadi 1 ofuvati meru,
§to ne uspeva uvek njegovim epigonima. Brojni prilozi objavljeni u Casopisima Jera ¢ Re
V /4, Pérparimi (1/3, 6, 11/2,3—4, 7—8, 9, 10, 11-—12, 111/1—2, 4) nisu samo struéni prilozi;
oni imaju u sebi viSe karakter naunog nego strunog priloga.

Redi: »Ne znate Vi to, gosp. profesorel« isteruju o¢i iz glave starom uditelju i disku-
tantu, nose, mozda, u sebi grefku loSeg usmeravanja sposobnosti deteta ka prepotentnosti,
ali govore i o neposrednosti,iskrenosti i te§kom povinjavanju I. Popoviéa ustaljenim formama
i odnosima kad je bio uveren u ispravnost svog stava.

[ Pudic



