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DIE N6RDLICHEN NACHBAREN DER FRUHEN VINČA-KULTUR

NANDOR KALICZ
Institut d'archeologic, Budapest

Abstract. Es \vird die Beriihrungszone des Starce vo-Kbrbs-Cris-Kom-
plexes und der altesten Linearbandkeramik aufgezeigt, die sich durch Un-
garn, von seinem siidwestlichen bis zum norddstlichen Winkel erstreckR.
Ihre Vervvandtschaft und die Unterschiede vverden dargelegt, sowie die
chronologische Beziehung der altesten Linearbandkeramik zur jiingeren
Phase der Starčevo-Kbrbs-Cris-Kultur. Ebenso wird der Prozess der Um-
vvandlung der Starčevo-KuDtur und dei' Einfluss dieses Prozesses auf das
Entstehen der friihen Vinča-Kultur (Vinča A) und der altesten Linearband­
keramik in Ungarn besprochen.

Es ist wohlbekannt, dass die ndrdliche Grenze der balkanisch-
agaischen friihneolithischen Region auf das Gebiet Ungarns sich erstre-
ktef. Siidlich von dieser Grenze verbreitete sich der grosse Komplex
der Starčevo-K6rds-Cri?-Kulturen. Auch in Ungarn befindet sich die
einzige Zone, wo das siidliche Gebiet des altesten keramischen Neolithi-
kums von Mitteleuropa die balkanisch-agaische Region beriihrt hat,
und wo sich — meiner Meinung nach — die alteste mitteleuropaische
Linearbandkeramik sich ausbilden konnte bzw. der Prozess der Aus-
bildung begonnen haben diirftei 2. Diese Zone erstreckt sich vom siid-
vvestlichen bis zum norddstlichen Winkel Ungarns in einem langen
Bogen und nimmt auch einen kleinen nordwestlichen Teil Transilva-
niens in sich auf.

An der ervvahnten Grenzzone entstand im Gebiet von Westun-
garn, d. h. von Transdanubien eine Linearbandkeramik, die etwas spa-
ter auch die siidlicher gelegenen Gebiete in Besitz genommen hat (Abb.
1). Sie Bildet einen organischen Teil der sich mit fast gleicher mate- 

i Kalicz 1983, Abb. 1.
2 Ebda. 108—118.
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rieller Kultur von der Drau-/Drava-/Gegend bis zum Rhcin manifcsti-
erenden altesten mitteleuropaischen Linearbandkcramik, wie dies mehr
als 30 Jahren von H. Quitta festgestellt wurde3.

Demgegenuber ist in der nbrdlicheii Halfte der Grossen Ungari-
schen Tiefebene (Alfold), d. h. im ostlichen Teil der Grenzzone eine
Linearbandkeramik anderen Typs entstanden (Abb. 1—2)4. Die eigenar-
tige Sonderstellung dieses Typs von Ostungarn (die friiheste Stufe ist
Szatmar-Gruppe genannt) blieb lange und auch noch zur Zeit der grdss-
ten Ausdehnung der Kultur bestehen5.

1. a) Nordliche Verbreitugsgrenze der Koros Starčcvo-Cri§-Kulturen, b) Verbrei-
tung der altesten Linienbandkcramiken im Karpatenbecken, c) Fundortc der
altesten Linienbandkeramik mitteleuropaischen Typs im westlichen Karpaten­
becken, d) Fundortc der altesten Linienbandkeramik (Szatmar-Gruppe) in
Nordungarn.

3 Ouiitta 1960, 1—38, 153—188.
< Kal i cz-Makkay 1972a, 77—92; 1977, 18—29, 114—115.
JKalicz-Makkay 1977, 30—113, 115—117.
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Als Charakteristika der altesten Linearbandkeramik Mitteleuro-
pas d. h. die von Transdanubien sind die folgenden zu betrachten (Abb.
3—7).

In der materiellen Kultur (darunter vor allem die Keramik ver-
standen) sind Formen und Verzierungen charakteristisch, die friiher
auch in der Starčevo-Koros-Kultur vorgekommen sind. H. Ouitta hat
sich verschiedene typologische Ahnlichkeit der Keramik zvvischen der
Starčevo-Koros-Kultur und der altesten Linearbandkeramik festgestellt.
Da man bei der Untersuchung der altesten transdanubischcn Linear­
bandkeramik im \vesentlichen zu ahnlichen Ergebnissen gekommen ist,
fiihre ich im folgenden die bedeutcnden Elemente an, die nach Quitta
die Zusammenhangc hervorheben6. Dazu fiige ich noch enige Erganz-

2. a) Ndrdliche Verbreitungsgrenze der Starčevo-Koros-Cris-Kulturen, b) Nord-
liche Verbreitungsgrenze der friihen Vinča-Kultur, c) Vcrbreitung der altesten
Linienbandkcramik mitteleuropaischen Typs im \vestlichen Karpatenbecken,
d) Verbreitung der altesten Alfdld-Linienbandkeramik (Szatmar-Gruppe) in
Nordungarn.

6 Quit t a 1971, 55.

135



ungen an. 1. Standbodengefass mit leicht ausladcnden (oder mit ab-
gestzten) Randprofilen. 2. Butten. 3. Doppelkonische Gefasse auch mit
niedrigem Hohlfuss. 4. In hohem Prozentzahl organisch gemagerte Ton-
ware. 5. Finger- und Nageleindriicke, Randkerbungen, aus kurzen ein-
geschnittenen Linien bestehende Verzierung. 6. Durch Schlickwurf oder
mit kannelierter Barbotin angerauhte Gefassoberflache. Dazu kommt
noch das Vorkommen einiger Kultgegenstande und das fein und seicht
eingetiefte, sozusagen eingeglattete Linienmuster, das in Karpatenbek-
ken ausschliesslich in der spaten Phase des Kbrbs-Cri§-Starčevo-Kul-
turkomplexes auftauchte7 und dessen fernere und alteste Erscheinen in
der Karanovo II — Kultur beobachtet \verden kann8.

In der Keramik wurden aber Formen und vor allem neue Verzi-
erungen solcheart dominant, wie sie im Starčevo-Kbrbs-Cri?-Komplex
unbekannt waren. Ausser den neuen Formen, wie z. B. die grossen run-
den Vorratsgefasse, die stark profilierten Schiisseln, die hbheren Rund-
fiisse, die zum Teil massive Vollfiisse vvaren. Hiei' soli vor allem die
namengebende eingeritzte Linearverzierung, vveiterhin die seltene Kan-
nelierung und das Auftreten des Politurmusters ervvahnt \verden. Da
wir dieser letztervvahnten Verzierung einen deutlichen chronologischen
Wert beilegen kbnnen, soli ich mich mit dieser Verzierung eingehender
beschaftigen. Von der fein und seicht eingetieften Verzierungstechnik
muss man das Politurmuster (als eine abweichende Verzierungstechnik)
absondern, das im Kreise des Kbros-Cri?-Starčevo-Karanovo-Kulturko-
mplexes bisher unbekannt war9. Keramikstiicke mit Politurmuster sind
nur im Friihneolithikum Thessaliens zum Vorschein gekommen10 *. Dem-
gegeniiber sind noch die meisten und altesten Exemplare unter den
Funden der altesten mitteleuropaischen Linearbandkeramik von Bics-
ke, Bina, Medina (Abb. 3, 5) und Budapest- Aranyhegyi ut zu finden".
Einer Feststellung nach verbreitete diese Verzierungsart sich dann auf
dem Balkan bis zum Karpatenbecken, als diese Technik im Spatneoli-
thikum Thessaliens (in der Tsangli-und Arapi-Phase) massenhaft aufkam
und gleichzeitig sich in bedeutender Weise die Keramiktechnik und
selbst die Gefassformen vvesentlich anderten12. Es ist sehr vvahrschein-
lich, dass das fein eeingetiefte oder eingeglattete Muster eine Erbschaft
der Korbs-CriS-Starčevo-Kulturen ist, wahrend das Politurmuster mit
den friihesten Keramikelementen der Vinča-Kultur ins Karpatenbecken

7 Makkay 1978, 23—24, Taf. 7—13, Taf 14, 1—3; Kalicz 1978—79
22—23, Taf. 3, 2, Taf. 5, 1, Taf. 10, 1; Kalicz 1983, 109—110; Raczkv 1977
36—38; Raczky 1988, 31; Pa vuk 1980, 25—26, 53—54, Abb. 5, 1—5, Abb. 6, 1
Abb. 13, 1—7; Kaufmann 1982, 86, Abb. 4, 5, 7.

8 Georgiev 1961, Taf. 8, 2, 6, Taf. 9, 1—2; 1967, Abb. 7, obcn, Abb. 8.
9 Kalicz 1978—79, 27; 1983, 118.
10 Milojčić-Zumbusch und Milojčić 1971, 26, 28, 36, 59, Taf 10

21—22, Taf. 11, 18—19, Taf. 22, 1, 4, 10, 27.
ilojčić

nMakkay 1978, Taf. 10, 3-4, Taf. 11, 1; Pa vuk 1980, 26, 54—56. In
Ungarn von den Fundstellen Medina und Budapest — Aranyhegy unpubliziert.

12 Kalicz 1978—79,27, Raczky 1977, 36—38; Raczky 1988,31; Mak-
kay 1978, 24; Pa vuk 1980, 54—55; Ha u p t m a n n-M i 1 o j č i ć 1969 23—25
56—58.
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3 1—20: Medina (Kom. Tolna), alteste Linienbandkeramik mitteleuropaischen
Typs.
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gclangte unci mit andcren Kcramikformcn, Techniken und Verzierungcn
so auch in die alteste Linearbandkeramik. Das Politurmuster der Pro-
tosesklo-Kultur kann weder mit den fein eingetieften (cingeglattencn)
Mustern des Koros-Starčevo-Kreises und noch weniger mit dem spa-
ter aufkommenden Politurmuster der fruhen Vinča-Kultur und mit der
altesten mitteleuropaischen Linearbandkeramik etwas zli tun haben13.
Das Politurmuster blieb in Transdanubien auch in der Spčitnotenkopf-
-Friihzseliz-Phase d. h. in der jiingeren Linearbandkeramik im Gebra-
uch14, ahnlicherweise wie im, sudlicheren Gebiet (wie z. B auch in der
Vinča-Kultur)15.

Gleichzeitig mit der altesten Linearbandkeramik Mitteleuropas
erschien das Politurmuster an mehreren Fundstellen der fruhen Vinča-
-Kultur, die als Vinča A-Phase genannt ist. Diese sind wie folgen: Vin-
ča-Siedlung unterste Schichtf6, Gornea17, Banatska Dubica18, Drenovac19,
usw. Dies ist als ein vvichtiges chronologisches Kriterium betrachtet
und die ervvčihnten Fundorte bestimmen einetvvegs einen Weg der Ver-
breitung dieses speziellen Musters. Das Politurmuster ist also ein Merk-
mal in der Verzierung das nur in der fruhen Vinča-Kultur und gleich­
zeitig in der altesten Linearbandkeramik erschien und ferne iigaische
Verbindungen hat.

Besonders wichtig ist eine andere Verzierungsart fiir die Paral-
lelisierung zwischen der altesten mitteleuropaischen Linearbandkera­
mik und der fruhen Vinča-Kultur, da auch sie einen chronologischen
Wert hat. Es ist die unter dem Gefassrand verlaufende Reihe von ver-
schiedenen Eindriicken der Grobkeramik (Abb. 4, 14. Abb. 5, 13—15).
Diese Verzierung ist in beiden Kulturen sehr haufig20. Ahnlicherweise
tritt diese einfache trotzdem spezielle chronologische Deutung tragen-
de Verzierung auch an der Keramik der fruhen Dudesti-Kultur in Ru-
manien21. Demgegeniiber finden wir diese Verzierungsart in der voran-
gehenden Phase des spaten Starčevo-Kdrbs-Cri?-Komplexes, abgesehen
von den seltesten Ausnahmen, niemals.

13Kalicz 1983, 27; R aczky 1988,31.
14 Ka licz-Makkay 1972b, Abb. 6, 6—7.
15 V a s i ć 1936/2, Abb. 242—243, usvv.
>«Vasić 1936/2, Taf CIV, 28—29; Taf. 70, No. 591, 592, 594; Vasić

1936/4, Abb. 22, No. 195—201.
i’ Lazaro vici 1976, Abb. 6, 2; 1981,176.
“Chapman 1981, Abb. 36, 5.
19 Chapman 1981, Abb. 18, 3, 10.
20 Linearbandkeramik: Kalicz 1978—79, Taf. 8, 4, Taf. 11, 5;

Tichy 1960, Abb. 3, 5, Abb. 8, 5, Abb. 9, 1, 3, Abb. 15, 5, Abb. 25, 3; Quitta
1960, Abb. 10, d, Abb. 111, <¥ Abb. 12, g, Abb. 14, g, Abb. 17, s, Abb. 18, p, r;
Reinecke 1982, Abb. 14, 3; Kaufmann 1981, Abb. 5, 5, 8; Kaufmann
1983, Abb. 1, 1. Vinča-Kultur: Banner-Parducz 1946—48, Taf. 6, 12,
Taf. 7, 2, 5, 10, Taf. 8, 9, 13. Taf. 9, 1, 2, 5; Vasfić 1936/2, Taf. 65, 215, 217,
Taf. 10, 365; Comsa 1969, Abb. 14, 1—8, Abb 20, 2—8; Lazarovici 1977,
Taf. 36, 2, Taf. 49, 9, Taf. 52, 1—17, Taf. 53, 1—7, Taf. 54, 1-41, Taf. 55, 1—5,
Taf. 56, 1—8.

21 Comsa 1971, Abb. 16, 7—11, 14-45; Nica 1976, Abb. 4, 1, 4, 6—7,
Abb 7, 1, 4, 8, 15.
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4. 1—14: Medina (Kom. Tolna), alteste Linienbandkeramik mitteleuropaischen
Typs.
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In der materiellen Kultur der mitteleuropaischen Linearbandke-
ramik weiter nach Norden und Nordwesten verschwinden allmahlich
die Charakterziige der fruhen Keramik der balkanischen Region und
die selbstandigen Formen sind dominant geworden. Die alteste mittel-
europasche Linearbandkeramik wurde also die Grundlage einer sich
von der balkanischen absondernden Entwicklung durchgesetzt, wie sie
ausser in der Keramik insbesondere auch in der eigenarteten Einheit
der Lebensweise, der Siedlungsart und des Bauwesens von Westungam
bis Niederlande zur Geltung gekommen sind2. Eine parallele Entvick-
lung von ahnlichem Rhytmus kann auch bei der Alfbld-Linearbandkera-
mik in Ostungarn festgestellt vverden23.

Im Gebiet Ungarns haben sich zwei grosse Regionen des
Friihneolithikums getroffen, oder deutlicher ausgedriickt, auf die Wir-
kung (auf den Einfluss) der balkanischen friihneolithischen Region hin
ist die selbstandige mitteleuropaische Region — gleichzeitig mit der
Entstehung der Vinča-Kultur — entstanden (Abb. 2). Im Zusammen-
hang damit stellen sich die wichtigen Fragen: wann, wo und wie?

Den keramischen Bevveisen nach diirfte in Westungarn und in
der Westslowakei die alteste Linearbandkeramik nicht friiher entstan­
den sein, als wie im ndrdlichen Gebiet der balkanischen Region (in der
Keramik der Starčevo-Koros-Kultur) jene Formen und Verzierungen
aufgetaucht sind, die die alteste Linearbandkeramik nur von der siid-
lichen Region iibernommen haben diirfte24. Die scharf doppelkonische
Gefassform ist in der jungen und jiingsten Phase der Korbs-Kultur und
in der Spiraloid B-Phase der Starčevo-Kultur erschienen25. Das fein ein-
getiefte oder eingeglattete Muster trat ebenfalls in der jiingsten Phase
der Starčevo-Kords-Cri?-Kulturen auf26. Die kannelierte, schlickwurfarti-
ge Barbotinverzierung ist die einzige, die im Bereich der Starčevo-Kul­
tur schon friiher von der Linear B Phase an, angewendet \vurde27. Im
Kdrds-Gebiet erschien diese Zierart erst in der jiingsten Phase.

Auf den Fundplatzen der altesten Linearbandkeramik aus West-
ungarn und der Westslowakei ist — wie es schon ervvahnt war — das
Politurmuster erschienen, das im Starčevo-K6rbs-Gris-Komplex noch
unbekannt war. Dieses Zierelement ist aber in der altesten Phase der
Vinča-Kultur zusammen mit scharfprofilierter Schiisselform zum Vor-
schein gekommen, wie sie mit anderen Charakterziigen in den ganz frii-
hen Linearband-Komplexen heimisch geworden wurden.

Im siidlichen Teil Westungarns deckt sich die Verbreitung der
altesten Linearbandkeramik in einem bestimmten Gebiet mit dem der
Starčevo-Kultur, was ihre Gleichzeitigkeit dort ausschliesst. Da dort

2Kalicz 1983, 110, 121—122.
Ebda., 110.

« Kalicz 1978—79, 13—14, 20—35; 1983, 110.
aTrogmayer 1964, 68, 81—86; Makkay 1982, 26—28; Dimiltri-

jević 1974,105; Raczky 1977,53—54; Raczky 1988,28.
26 K a 1 i c z 1978—79, 22—23.
27Kalicz 1978—79, 23—24; Kalicz 1983,110—118; Dimitrijević

1974, 102—103.
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5. 1—-15: Barcs (Kom. Somogy), alteste Linienbandkeramik mitteleuropaischen
Typs.
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auch die jiingste Phase der Starčevo-Kultur selbstandig vorkommt, mii-
ssen wir daran denken, dass der jiingsten Phase der Starčevo-Kultur
die alteste mitteleuropaische Linearbandkeramik mindestens in diesem
Gebiet gefolgt ist (Abb. 1). Aufgrurid der angefiihrten Argumenten kbn-
nen wir daran denken, dass dem Anfang der Linear B-Phase der Star­
čevo-Kultur die Entstehung der mitteleuropaischen Linearbandkeramik
gefolgt ist. Die Zeitspanne der hypothetischen Entstehungszeit ist ziem-
lich weit, sie schwankt von der Linear B-iPhase an bis zur Spiraloid
B-Phase, doch hat dieser Prozess sich wahrscheinlich zur Zeit der Spi­
raloid A- (eventuell Spiraloid B-) Phase parallel mit dem spaten Ab-
schnitt der Kbros-Kultur abgespielt.

Der Entstehungsplatz ist ziemlich determiniert. Es kommt das
Gebiet Ungarns in Betracht von jener Zone nach Norden, bis zu der
sich die Starčevo-Kbrbs-Kulturen verbreitet hatten und an deren Gren-
ze die selbstandigen Siedlungsstatten der altesten Linearbandkeramik
(Mitteleuropas und der Alfold-Tiefebene) liegen. Die Tiefe oder Breite
dieses Gebietes ist unbekannt. Es kann sein, dass es nicht nur den
ndrdlichen Teil der Tiefebene (Alfbld) und Nordtransdanubiens umfasst
hat, sondern eventuell auch die an der Donau gelegenen Gebiete der Slo-
wakei, also jene Areale, wo sich der Einfluss der Starčevo-Kbrbs-Kultu-
ren am starkesten geltend gemacht hat.

Laut den konventionellen 14C-Daten umfasste die Starčevo — und
die Kbros-Kultur (nicht ihre alteste Phase) den Zeitraum vom Ende
des 6. Jahrtausends ib.c., bis zur Mitte des 5. Jahrtausends b.c.28. Die
Radiocarbondaten der altesten Linearbandkeramik gruppieren sich um
die Mitte des 5. Jahrtausends b.c. (d. h. auch etwas friiher und auch
etwas spater)29. Den wenigen absoluten Daten nach deckt ein Teil der
Absolutchronologie der Starčevo-Kbrbs-Kulturen einen Teil der Abso-
lutchronologie der altesten Linearbandkeramik, aus den friiheren die
der jiingsten Stufe. Insofern dieser Zusammenfal sich nicht aus den
Unsicherheiten der 14C-Proben ergibt, besteht es da eine grosse Wahr-
scheinlichkeit, dass die hypothetische teilweisige Gleichzeitigkeit zwi-
schen dem Anfang der altesten Linearbandkeramik und der jiingsten
Phase der Starčevo-Kbrbs-Kulturen, die wir schon auch mit typologi-
schen Argumenten unterstiitzen versucht haben, wirklich bestand.

Ich habe keine Absicht die Entstehungsproblemen der Vinča-Kul-
tur ausfiihrlich werhandeln, nur einige Standpunkte mbchte ich erwah-
nen. Die archaologische Forschung ist scharf getrennt durch die abwei-
chenden Meinungen iiber die Entstehungsweise und Zeit der Vinča-
-Kultur. Der einen Meinung nach ist der Starčevo-Kbrbs-Cri§-Komplex
sich stufenvveise umvvandelte und in mehreren Zentren ist die Vinča-
-Kultur mit der charakteristischen materiellen Kultur infolge vvirtschaft-
lioher, sozialer, mbglicherweise auch bkologischer Ursachen zustande

^Kohl-Quitta 1964, 315—316; Quitta-Kohl .1969, 240—241; Ka-
licz-Makkay 1976, 23—24; Ehrich 1977, 66; Gimbutas 1976, 30—31;
Burleigh et al. 1983, 48—49; Nenad Tasić 1988,45—46.

29 Kohl Quitta 1964, 315 (Žopy, Mohelnice); Kaufmann 1983,
193; Schwarz-Macljensen 1985,26.
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6. 1—12: Barcs (Kom. Somogy), alteste Linienbandkeramiik mitteleuropaischen
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gekommen30. Der anderen Meinung nach drangen die bcstimmenden
Faktoren von Suđen ein und infolge einer das grosse Gebiet Siidosteu-
ropas beruhrenden Diffusion entstand auch die Vinča-Kultur31. Der Me-
chanism der Umwandlung ist noch unbekannt. Einige denken noch
auch an Migration32. Die Vertreter beider Theorien stimmen in der Ta-
tsache iiberein, dass die folgenden Stufen in der Entwicklung der Vin­
ča-Kultur beobachtet werden, die J. Chapman plastisch formulierte33.
»A« — Zustand. Der Starčevo-Koros-Komplex ist noch rein, ohne Bei-

mischung fremder Elemente.
»B« — Zustand. Die gemeinsame Anwesenheit der Merkmale der Star-

čevo-Kbrds — und der Vinča-Kultur, die als »Protovinča«-Phase
genannt ist.

»C« — Zustand. Die Vinča-Kultur bildete sich mit einigen neuen Cha-
rakterzugen und unscharfen Traditionen der Vorlaufer aus.

Die vvichtige Frage ist ob wie der »B«-Zustand betrachtet werden solite?
Die Frage erhebt sich ob die Vinča — oder Vinčoid-Charakteristika mit
dem Starčevo-Koros-Cri?-Komplex in einem genetischen Zusammenhang
standen, als sie sich daraus entwickelten, oder die Vinča als eine selb-
stiindige fremde Kultur erschien und aus dem anfanglichen Symbiosis
die Vinča-Kultur dominant hervorgekommen ist. Dieses Problem er­
schien auf einem begranzten Gebiet, da bie Entstehung der Vinča-Kul­
tur nicht das ganze Areal der Starčevo-Kbrds-Cri?-Kulturen beruhrte
und gleichaltrig mit ihr auch andere Kulturen auf dem grossem Gebiet
Siidost-und Mitteleuropas entstanden. Daraus war das Zustandekommen
der Vinča-Kultur zwar ein iiberaus wichtiger Prozess, doch manifestiert
es nur ein Zeichen der grossen iiberregionalen Urmvandlungen.

In Siidtransdanubien und in Slavvonien entwickelte sich nicht die
Vinča-Kultur (Abb. 2). An der Tiebefene kam die Vinča-Kultur aus-
schliesslich auf dem Gebiet siidlich des Maros- Flusses zustande. Auch
die lokalevolutionistische Forschungsrichtung anerkennt das Auftreten
neuer Charakterziige in der materiellen Kultur der Vinča-Kultur, die
mit kleineren oder grbsseren Abvveichungen von Thessalien an bis zum
Fluss-Maros in mehreren Kulturen zu finden sind. Die siidlichen Ziige
wurden in der Vinča-Kultur am deutlichsten annehmbar geworden. Ein
Teil der Forschung nennt den »B«-Zustand ndrdlich der Maros als »Pro-
tovinča-Kultur oder — Typus oder — Phase34. Diese Benennung ist illo-
gisch, da auf dem grbssten Verbreitungsgebiet der Koros-Kultur die
Vinča-Kultur aus dem »B«-Zustand oder aus der spatesten Phase sich
nicht entvvickelte. Im »B«-Zustand lebte die Koros-Kultur (jiingste Pha­
se) auf ihrem ungarlandischen Verbreitungsgebiet noch \veiter. Wiih-
rend dieser Zeit ndrdlich davon entstand die alteste Phase der edgenar-
tigen Alfold-Linearbandkeramik (Szatmar-Gruppe)35.

»Makkay 1982,28—31; Chapman 1981,17—39.
31 Srejović 1963, 5—12; Garašanin 1982, 87—127; Lazarovici

1977, 19—26.
32 C o m § a 1987, 74; Dimitrijević 1974, 104.
33 Chapman 1981, 17—39.
34Makkay 1982,28—31
s K ali cz ■ M a kkay 1977, 18—29.
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7. 1—17: Fajsz (Kom. Baos-Kiskun), alteste Linienbandkeramik mitteleuropai-
schen Typs.
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Das Wesen der Problematik steht darin, wie die chronologische
Stelle der Fundorte (oder Gruppen) wie Circea IV36, Vinkovci (Spiraloid
B)37, einerseits, Gornea38, Vinca39, Oszentivan40 und Fajsz41 andrerseits be-
urteilt vverden kann? Es scheint hbchstwahrscheinlich zu sein, dass die
altesten Vinčoid-Elemente in Circea und Vinkovci im obenerwahnten
»B«-Zustand, also friiher als in Vinča selbst, erschienen. Gornea scheint
an der Zeitgrenze dem »B« — zu »C« — Zustand zu liegen. Vinča selbst
und Oszentivan gehbrt zum »C« — Zustand, wann die eigentliche Vinča-
-Kultur schon sich ausbildete. Im Zustandekommen der Vinča-Kultur
diirfte die Rolle von zvvei Faktoren gerechnet werden. Das eine ist die
Lokalentwicklung, das andere ist der femde, siidliche Einfluss, der
viel grbssere Gebiete beriihrte als die Lokalentwicklung.

t)ber Fajsz muss ich eine von der friiheren abvveichende Meinung
aussern. Der Fundort schien zum »C«-Zustand gehbren. Friiher haben
wir gedacht dass der kleine Fundkomplex auf die friiheste Phase der
Vinča-Kultur datierbar sei42. Es war zwar auffallend die geographische
Lage des Fundortes vergliechen mit dem Verbreitungsgebiet der Vinča-
-Kultur, da er fern, ausserhalb der ndrdlichen Grenze der Vinča-Kultur
liegt43. In der nahen Vergangenheit habe ich die Funde von Fajsz iiber-
pruft, woraus die Tatsache mir klar \vurde, dass der Fusskelch vom
Vinča-Typ (Abb. 7, 1) nicht zum Komplex gehbrt, sondern er wurde fer-
ner von der ausgegrabenen Grube gefunden und irrtiimlicherweise wur-
de er zum Grubenkomplex gerechnet. Eine Uberraschung bereitete, wenn
ich feststellen konnte, dass der Komplex ohne dem Fussklech nicht zur
Vinča-Kultur gehbrt, sondern die Funde mit Ausnahme einiger Kera-
mikbruchstiicken die typischen Keramiken der altesten mitteleuropai-
schen d. h. transdanubischen Linearbandkeramik enthalten (Abb. 7, 2—
17). In der Umgegend von Fajsz, am linken Uferstreifen der Donau wur-
den mehrere Fundorte der altesten Linearbandkeramik bekannt gewor-
den44. Dieser Fundort von Fajsz d. h. Fundkomplex ist ein guter Bevveis
dazu, dass die alteste Vinča-Kultur und die iilteste Linearbandkeramik
in der materiellen Kultur so viele gemeinsame oder ahnliche Ziige ha­
ben, dass sie in mehreren Fallen verwechselt \verden kbnnen. In Siid-
transdanubien befinden sich auch einige Fundorte, wo in den Fund-
komplexen mehrere fruhe Vinčoid-Keramiktypen vorgekommen sind
(Medina: Abb. 3, 9, Szentlbrinc)45. Den vorgefiihrten Argumenten nach
handelt es sich um die Manifestation einer iiberregionalen Tendenz, die 

«Nica 1977,18—29.
37 Dimitrijević 1974, 104—106.
33 Lazarovici 1977, 62—64, 67—68, 80—81.
3,7 C h a p m a n 1981, 6—32.
40 Banner-Parducz 1946—48, 19—30.
41 K a 1 i c z-M a kkay 1972b, 95; Lazarovici 1981, 175, und Anm.

75—76.
42 Kalicz-Mak<kay 1972b, 95.
43 Chapman 1981, Mappe nach der 169. Seite
44 Z. B. Baja-Szlatina, Bsekcsanad im Museum von Baja, unpubliziert.
45 Kalicz 1978—79, Taf. 11, 2—3: Szentlorinc (Kom. Baranya), Medina

(Kom. Tolna) UnpublizieilL im Museum von Szekszard.
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auf einem grossen Gcbiet Siidosteuropas zur Gcltung gckommen ist,
deren die Vinča-Kultur nur eine Offenbarung wurde. Uber dcn Grund
der Umvvandlung kdnnen \vir einstweilen nicht zu viel hinfiigen. Auf
die Forschung der Zukunft vvartet die Entscheidung der Frage, was fiir
eine Rolle die wirtschaftlichen, sozialen, bkologischen, die wachsenden
Beziehungssysteme und anderen unbekannten Faktorcn in der Tcndenz
der Entvvicklung spielten. Eine zwar nicht bestimmende, doch vvichtige
Rolle diirfte der Tauschhandel von verschiedenen Materialien, wie z. B.
Obsidian und andere Steinarten, Spondylusmuschel usvv. gespielt
vverden.

Zvveifelsohne brachte die Uimvandlung der Starčevo-Koros-Cri?-,
und anderen Kulturen die Entstehung der Vinča-Kultur und die Neolith-
isation Mitteleuropas d. h. die Entvvicklung der Linearbandkeramik in
einem vveiten Zeithorizont mit. Wie die Radiocarbondaten der altesten
Linearbandkeramik sich um die Mitte des 5. Jahrtausends gruppieren,
soli man diesen Zeitraum auch auf die Friihphase der Vinča-Kultur
beziehen.

SJEVERNI SUSJEDI RANE VINČANSKE KULTURE

Kr atak, sadržaj

Autor najprije konstatuje da u Mađarskoj postoji zona u kojoj se dodiruju
kompleks Starčevo-Kdrds-Cri? kultura i najstarijeg srednjoevropskog neolita, te
da je u toj zoni mogao i započeti proces nastanka najstarije srednjoevropske
linearno-trakaste keramike. Ta zona se, u obliku dugog luka, pruža od jugoza­
padnog do sjeveroistočnog ugla Mađarske, zauzimajući i dio Transilvanije. Zatim
se daju osnovne karakteristike najstarije linearno-trakaste keramike, te se uka­
zuje na sličnosti i razlike u odnosu na Starčevo-Koros kompleks. Ukazuje se, ta-
kođe, i na istovremenu pojavu poliranih ukrasa na keramici oba ova kompleksa,
kao i u najranijoj (A) fazi vinčanske kulture. Za poređenje najstarije srednjo­
evropske linearno-trakaste keramike i keramike rane vinčanske kulture važan
je i tip ukrašavanja koji se sastoji od reda udubljenja izvedenih ispod oboda
suda. Ove zajedničke osobine iščezavaju u dijelovima linearno-trakaste keramike,
dalje, na sjeveru srednje Evrope, gdje dominiraju samostalno nastale forme.

U južnom dijelu Mađarske podudaraju se područja rasprostiranja najsta­
rije linearno-trakaste keramike i starčevačke kulture, što potvrđuje njihovu isto-
vremenost. Može se pretpostavili da nastanak linearno-trakaste keramike nepo­
sredno slijedi iza Liear B-faze starčevačke kulture. Mjesto nastanka one prve
može se približno odrediti. To je onaj dio Mađarske u kojoj su rasprostranjene
Starčevo-Koros-Cris kulture, i na čijoj se granici javljaju samostalna naselja li­
nearno-trakaste keramike, ali je dubina i širina tog područja još nepoznata.

Prema konvencionalnim 14C datumima starčevačka i Koros kultura obu-
hvataju (bez najstarije faze) raspon od kraja 6. do sredine 5. milenija pr. n. e., a
14C datumi za linearno-trakastu keramiku grupiraju se oko sredine 5. milenija, što
takođe omogućava pretpostavku da se početak najstarije linearno-trakaste ke­
ramike podudara s najmlađom fazom Starčevo-Koros-kompleksa.

U zaključku se raspravlja o pitanju odnosa Starčevo-Kbrbs-Crrs kultura i
starije vinčanske kulture, raspravlja se o stajalištima pojedinih autora, o faza­
ma log procesa (A, B, i C »stanje«), o mehanizmu prestrukturiranja Starčevo-
-komplcksa i o ulozi tog procesa u nastanku rane vinčanske kulture i najstarije
linearno-trakaste keramike.
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